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uum de multis rebus, ad antiquissima Graeciae tempora spectantibos, 

parum adhnc sibi constant doctissimorum hominiun «ententiae. tura omni- 

• • • • ^ • 

tus quaesti.o de poesis apud Graecos origine, primisque incrpmeijtis^J^fdlf- 

ficiUima visa est et gravissima. Cnjus quidem quaestionis difficultates*nna.*' 

•* •* • 
nostris demum temporibus ei se oiFerunty qui eam sibi tractandam ei-ejEn ^ 

■ • ••• •»• • 

pUcandam sumpsit; sed jam ipsis olim Graecis, qui primi animtfm *pmilo' '" 
tliligentius buc advertebant, eadem rpa tantopere videbatur longinqua tem- 
poris vetustate obscm*ata eascj ut vix iiltra Homerum suum prospicere au-> 
dercnt^ Quam animi dubitationera et rei obscuritatem eo majorem esse 
oportebat, quo certiore judicio jam tum prudentioi-es intdiigere coeperant, 
ilomeri carmiuibus 'Uthii antiquius ad sua tempora pervenisse. Nec mag* 
fiopere curabant e^usmodi quaestiones ; quippe qui ne iudagarc quidem auia-> 
bant, unde Homericorum, id est epicorum, carmiuum foutes profluxerint, 
quid vates ante Homerum irt hoc genere profeceiuni, qui fiieririt, ct ubi 
jocorum, omninoque quam antiqua sit epica poesis, Multo minus accura* 
iiiis inTOstigai*e «tudebant, num hocpoesis genus antiquissimum sk, an 
aliujd antiquius, et qoodnara. Secm*e fi*uebairtur dulcedine carminum, qui* 
buj edax r^rum vetostas pepercerat: quae vero aevi niorsus /consuippserat, 
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eonim rationem et naturam ex antiqua memoria et involucris iabui 
quarum magnam copiam cana Graeciae vetustas ad iila tempora tran^ 
raty exquirere fere negligebant: atque haud scio, an majorem illinc x 
tem uberiusque emolumeutumy quod quidem ad vitae usum, quen 
aeculis tanto studio sectabantm*^ conferre potuisset, ceperiut, quam Iiinc 
quam capturi fuissent. Praeterea ne mediocriter quidem illa aetas v< 
^-at et exerdtata in his rebus tractandis, utpote quae solutam orati< 
facilioremque scribendi usum vix natum vidcrat, necdum plane depos 
rationemi qua omnia ad pulchri sensum revocare solent poetae, parur 
assuefacta judicii vi et subtiiitate, qua unice opus est in rebus hi^torici 
ex.qua virtus rerum scriptoris in primis aestimanda videtur. 

Quapropter nihil est, quod miremur, cur veteres, tot tantisque Jiffii 

> • •• • 

« V w - • • 

* titibujsr:i]93}>editiy ejusmodi sublilioribus disquisitionibus immorari vcl no] 
•*•.: ••^l4nt:^^H non potuerint. Huc accedit, quod primi rerum Graecai*um sci 

• *•'•••'•.' 't^V^i quibus judicii vis haud deerat, prae suorum temporum ingenti spL 

•• ••: • • •«^ ••• ^ * • . 

iArabt-celebiitate libenter obliviscebantur anliquitatis suae, et quaestiunct] 

rum de cujusvis artis primordiis. Patefdctus iis erat spleudidissimus ille his 

riae scribendae campus, in' quo et ingenium ostentarent, et judicium exi 

cerent, et artem proderent; quam brevi tempore ad tantum.fastigium ev 

xerunt, ut posteiis seculis vix aliquid perfectius elaborandum reliqueii] 

Qui vero scriptores jam antea in antiquitatis fabulis e poetarum carminib! 

colligendis et ordinandis occupati erant, ii., quia vix fabulam ab historij 

I 

facto dignoscere callebant, et liistoricae critices fere expeiles erant, \\ 
digni judicati sunt, qui historicorum scriptorum nomine appellarenlur. Uu 
nara omnes fabulae, ex antiqua memoria propagatae, tales ad nos pei 
venissent, quales illius aevi sedulitas coUegerat, colligendaeve ei patebanl 
integras dico et incormptas^ necdum contaminatas fuco sequentium scripto 
rum|, qui nexum historicum ratiocinaado ubique infarserunt» 
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Qaos puriores fontes si nostro aevo adire liceret, quid inde haurire 
potuisse, et quomodo iis usuros fuisse existimes BenllejoSj Wolfios, Vossios, 
ut alios, quo3 seculum nostinim admiratur, praetei^mittam 5 quippe a quibus 
aliena quoque est ambitio et pailium studiiun^ quo Graeci, rerum Attica« 
rum potissimum scriptores, tam facile se abripi patiebantur, ut uni alicui 
regioni vel urbi, patriae praesertim, omnia cultioris vitae initia, omnia ar- 
tium et disciplinarum primordia, omnia denique salubria Graecorum insti- 
tuta viudicare anniterentun Quam improl)am libidinem postea imitati 
quodammodo sunt, et ad aliud traduxerunt Gramniatici Alejcandrini , qui 
ex obscura aptiquitatis fama et incertis rerum traditarum vestigiis facta hi- 
storica caliidiore quidem et versutiore acumine elicere sciebant, sed mythos, 
et origine et aetate diversissimos , in unum systema coUigebant, et priscam 
sinceritatem aovis commentis infucabant. 
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Verumtamen hic fucus facile abstergi posset ab iis, qui mii^bilem^;;^ 
quandam artem in his rebus, temporum hominumque culpa cohthmioaliis)- 

*" «• • • M 

hodie ostendunt, nec spes abjicienda esset, fore, ut dissoluto Al^:!idiid'it->^' 
norum systemate, et singulls mythis per se spectatis et aestimatis, prisco- 
rum temporum integiitatem ab iisdem vii^, in hac arte primariis, ali- 
quando restitutam videremus, dummodo illorum lucubrationcs integras pos- 
sideremus, At hi quoque fontes maximam partem exaruerunt; pro quibiv' 
turbidi rivuli, et a sacris et a profauis manibus illinc derivati, sed ex ope- 
roso decursu per docta indoctaque secula et ingiiientem barbariem sordibus 
misere corrupti, hodie manauL 



" ^ »» 



IL 

Quodsi igitur nos, qui tam sero in his studiis rcrsamur, menle et co- 
gitatioiie ingens temporis spatium respicimus, quod inde a Graecae historiae 

«1 



primordiia effloxit; h vaiios easiu, qaos aetas mythica aub Graecomm 
acriptorum manibus passa est, animo nostio colligimus et contemplamur; 
si deuique cxiguas illarum rerum reliquias, ad nos delatas, consideramus ; 
non possumus sane non deplorare barum litterarum fatum, dmnim istud et 

inexorabiie, quod accuratiorem poUtissimae ^humanitatis, a Graecis suscepta^ 

* 

cogiiilionem nobis inviditj quod primos igniculos omninm fere aitium et 
discipliiiarum inreutarum abdidit et paene extinxit: quod omnis splendoris, 
ab iugeniosissiino populo producti, causas et rationes tantopei^e. obscuravit, 
ut viA tenne tumen habeamus, et omnia quasi per nebulam cernamus, 

Juvat tamen et hos tenebricosos antiquitatis lucos intrare.et peragrare, 
non tantum circa apvicos historiac campos versari^ amoeuissimos iil6s qui- 
dem, scd communes et tritos» Ut Daphnen amans ApoIIo, sic et qui haeO 

• ApoUinis castra sequuntur, ingenti Musarum^ deviorum lucorum umbras 

^aev«hfiiim, amore perculsi, et suavissima horum studioi*um dulcedine el-^ 

• • •• 

I : i^tV*5i qua latent, meliora putant. Illa arcana non promiscue, neque omni- 

2 •• • 

•. .•••• • •iju^iin •vestibulo haerentibus, scd initiatis duutaxat patent, ut Romani phi- 

•• •.• • • •••/••• : ' ir f r 

" • • • • 

*12)soJ)hf verbis utarj reducta et in interiore sacrario clausa sunt Verumta- 
men hi hoc antiquitatis labyrintho fido duce vix carere te posse qnum per 
se in oculcxs iucurrit, tum multa et varia virorum doctorum exempla db- 
ccnt, qui aut nullum comrtem, aut infidum et fallacem, Ingenium pul^ 
•ibi adjungentes, illic et olim et hodie in alienas vias et tiamites deeira- 
mnt, quae ad EiTorum domicilium inscios ducunt* Si vero incorrupti 
Judicii et"Rationis scrutatricis fidei te credideris, quae et per fabularum 
simulacra ac ludibria, vario dissonoque sono te undique ciixumvolitan- 
tla, et per alta histoiiae silentia te comitetur et traducat, tum nihil est, 
quo<I dubites, te aliquando, quapavia diflicili et ardua via, ad sedem Ve- 
ritatis peaventurum, Ulam tibi conciliare stude^ illa Ariadne tua esto, 
quae tibi filum praebeat: illam si deserueris^ simiiis Deorom ira te per- 
sequetur, quam Thesei olim perfidia experta est» 
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HUs vero primis Graeciae temporibus, in qnornin tenebris ingeniosis-^ 
sima gens omnis politioris humanitatis semina, jam mature jacta, proferre 
coeperat, nihil expavescendum est, nbicnnque historia non clara* voce te 
alloquafur, sed obscnre tantum, et quasi per ambages: modo omues testes 
atlhibeas, quorum rationibus et argumentis lenle exploralis, perpetnitas 
et ne^us quidam efficiatur. Qua in re si constauter versarisj nutus probe * 
exceplus majorcm saepius vim habet ad m gestae verilatem inveniendam, 
quam clara corrupti testis vox. Atqui plura snnt, de quibus historia plano 
tacet: eorum tamen natura talis plerumque est, ut vel ex praegressa vel 
ex sequente voce, vel ex utraque simul, certa conjectnra fieri queat de 
silentio in medio sito* Sic iu Homericis carminibus multae artes et &•, 
bulae, multaqne iustituta non memorantur, quae tamen ex illis argnmentis 
certum est Homeri temporibus cognita iuisse. Aptissime rn hanc senten- 
tiam Fr. Aug, Wolfius, hac in arle facile princepss **Est haud dubie, in~ 
quit, silentium quoddam nuliius momenti, et*in neutram partem trahen- 
dum; contra aliud est afi-gulum, et, ut ita dicam, vocale, quod si non ex- 
pugnatur diversum testantium auctoritate, vel ea,. quae omnes omnium 
auctoritates frangit, ratione, apud prudentissimum quemque semper plu- 
rimum valuit.'* 



m 

Sed-satis dlximus cfc JifScuItatibus, quibns et olim et hodie accuratior 
quum totiquissimarum rerum Graecarum omnino,tum poesis primordio- 
ruln cognitio premitur, et de probabili ratione, qoa te illinc expedias. De 
gravitate et pondere noslrae quaestidnis de Graecae poesis uiitiis vix est, 
qnod lougo niolimine disputemUs doctis homiriibus, nt qui probe sdant, 
oraois Graeciae eultum a poetis profecium esae. Nihil est in universo my- 
thologiae orbe^ nihil ad deorum puUum pertiaens, quoJ a poetis non ex* 



cogitatam, ornatum, varialum ait. Vena poetica animos Graecorum tau- 
topere penetiaverat, ut, ai aingularum aetatum seculorumque singuli 
poetae nobis superessent, optime inde pei*spicere possemus singulos pro- 
gressus et gradus, quibus ingeniosissimus populus ad altissimun^ illud cul- 
turae fastigium adscenderit. Nam inter innumera alia hoc quoque in 
Graecis poetis admii^amur, ut seculi, quo quisque vixit, fidam nobis ima- 
ginem reddant* Quid? quod, 'quo altius in antiquitatem Graecorum ad- 
scendimus, eo arctius omnia cum poesi conjuncta et quasi colligata reperi- 
raus. Omnium fere artium omniumque disciplinarum primordia in poesi 
sunt quaerenda, et originem suam plus miuusTe produnt. Quam diu 
Juctata est philosophia, priusquam poeticam tum formam tum materiem 
desereretl Thales, primus Graeciae philosophus, ct formam et materiem 
ex antiquissimis cosmogoniarum et theogoniarum auctoribus petiit; petie- 
runt reliqui, quos physicorum nomine appellare solemus. Quare non yi- 
deo, cur poetas, quorum rationem iUi sequuti sunt, non eodem nominc 
philosophos ^ocare liceat. Historia autem notum est quam diu a soh 
poetis tradita et propagata sit Nec quemquam hodie fugit, quam arcle 
operum artifices se poetis adjunxerint, eorumque perpetui comites fuerintj 
quomodo illi formas, carminibus ab his descriptas, miranda et plane di- 
vina arte repraesentaverint, ut Phidias sublimen Jovis Olympici imaginem 
apud Homerum invenit; et quid poetae ab artificibus mutuati sint; ita ut 
lyiioorum et tragicorum potissimum carminum interpretatio ex veterum 
operum accurata cognitione saepe tota pendeat, et contra. Quid? quod 
primae adeo Graecorum. legislatioues versibus descriptae et poetico colore 
temperatae auuL 

Sed haec omnia accuratius et explicatias tractabo in Giaecae poe^is 
hi»toria, quam in certas quasdam temporum periodos distributam vernacula 
Ungua scribere aggressus sunif. Quo in ppere sic versari in. animo habec, 



Qt singulis periodis prooemia de Graecoram ingenio, moribas, et stata po* 
liticoy qaalem variae temporum rationes produxerunt, praemittam^ simili 
usurus temperamento ac Bouterweckius in praeclara recentioris poesis et 
eloquentiae historia. 

Deorum autem cultum antiquissimos poetas inter Graecos consecrasse 
et cei*tiu5 deinde definivisse, quum per se e totius Graecae religionis na'- 
tura et indole poetica patet, tum ex antiquitatis testimoniis evinci potest* 
Poesis vivae naturae rebus formas affinxit humanas, quas, indole et mori- 
bus earum accuratius descriptis, nominibusque iis inditis, populo tradidit, 
qui' magna deinde religione eas colere coepit pro diis , rebus hominum pro- 
spicientibus. Ex hoc poesis genere sunt Orphei, Musaei, Lini, Pamphuai 
Olenis aliorumque nomina, quae suis carminibus, quia nulUs mansuris mo« 
numentis per septem et quod excurrit secula consignari potuerant, super- 
vixerunt. Sed inter populum quoque, quem hi primi Graeciae poetae deorum 
cultum docuerant, exorti sunt vates, qui, heroum suorum res gestas cele- 
brantes, deorum formas, rudibus lineis jam designatas, paullatim ita exor- 
nabant, amplificabant et variabant, eorumque vitam humanae tantoperc 
assimulabant, ut, quum Homeinis canere coepisset, prima illorum origo 
piimaeque notiones populum, cui delectando canebat, plane latuisse videan- 
tur. Sic et religio poesis facta est, et poesis religio, ut dii, quales a poesi 
formati erant, tales, servatis adeo poeticis epithetis, ad cultum transirent. 
Illud autem poesis genus, epico genere multo antiquius, Graeci inde a ve- 
tustissimis temporibus complecti consueverunt nomine Orphei, quem ideo 
Graecae poesis patrem Aeschylus, Pindarus, alii, appellant: quam eandem 
rationem nomen Homeri quoque expertum est, qui, quamvis plures ante se 
poetas fuisse ipse dicat, ad omne tamen epicum genus traductus ejusque 
auctor habitus est. 



N 
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Qaam iitile vero, graiam atque jucundiim nobis foret, «t ex Home^ 
ricis carminibus ingeniosissimQA poetas divina vi ac spiritu juveniliter luden- 
tes populumque auaviter oblectantes cognoscimus , ita quoque ex Orphei 
carminibus poesis infantiam^ summa deorum numina pia religione vene^ 
rantem et celebrantem, eorumque {brmas, munera et nomina indic^ntem 
et deseiibentem cognoscere; praesertim apud «um populum, quem omnei 
fere cultioris iugenii gentes «t jatiUquionim et recentioiiim temporum, uni- 
cum exemplum in poesi sibi imitandum sumpserunt. lUis quidem seculii 
non ea linguae facililas et orationis voIUbilitas expectanda est, .quae apud Ho- 
meinun) longo haud dubie poetarum usu et operosa exercitatione ad talem 
perfectionis gradum adducta, apparet; sed multas horridas et scabras ver- 
borum formas orationisque compositiones Orphica aetas reiinuisse videtor^ 
quas Homericiun aevum non ampliiis probabat, <t cultionbus auiibus noa 
conveuientes rejiciebat: sicuti iu arte ^tatuaria horridiopes rigidioresque for- 
mae multae elaboratae sunt, priusquam^ mollioribus iactisy illae respueren- 

tur. Verumtamen hac animi voluptate ipsos jam Graecos lemporis injuiia 

» 

fraudatos esse suspicor, ccrfce ex quo expeditiore aisu scribei?e didicerant, 
hoc est , inde a seculo septimo ante Clur. Pascebant quidem credulos ani* 
mos tenui carminum umbra, Cda partim^ partim fallaci, quam pro vero 
Orpheoy fraudibus semper accommodo nomine, substituerai^ impostore& 
Quem morem et rationem mulii Iiodie quoque leneni^ qui ia nostris car- 
minibtfs Orphici& praeclarissimas sententias, ex ipsius' Oipbei divino ore 
fusas, sibi legere videntur. , NonnuIIa quidem perantiqua in istis Mtnt, prae* 
cipue in hymnis et iis fragmentis, quae «b antiquioribus scriptoribus, Pla- 
tone, Aiistotele, aliis^ laudantur; utpoLe quae Hesiodi atque Homeri si* 

t 

mile quiddam sonent, et ad seculum ante Chr« sej^tumy quo apud Athe- 
liienses Fisistrati Pisistratidarumque floruit tyranuis, et Pyltiagoras, cujua 
scholam pleiaque redolent, magnam auctoritatem nactus erat, Feferenda 
•int: alia autem his mullo recentiora esse apparet, ^mppe quae, ut alia 



ro&€tas indicia omittamy haud obscure Christianismum Christianaqae tem- 
pora aapianty et ejusdem plane videantur farinae esse, ac Sihyllarmn) Zo« 
roastiis Persomedi, et Hermetis Trism^sti scripta. 



IV. 

Haec in universum praemissa, proposilo nostro, ^uod nunc quidem »c- 
quimur > sufficienL Quare ad suscipicndam disquisitioiiem jam propius ^c^ 
cedentcs , de fontibus , ex quibus qoum ollm poesis Orphicae cognitio 
bauriri potuent, tum hodie possit, pauio accuratius agamus: quibus liisto-* 
rica lege indicatis, et ex cujusque scriptoris fide aestimatis, subjiciamus iih^ 
dicem librorum recentiorum, qui vel toti in eodem argumenjto versantur, 
vat ex parte tantum, feramusque nostram de singutis judidum. 

« 

Si ex antiquissimis Graeoorum testimoniis, de Oipheo nobis servatt^ 
rnndem legem derivare animus esset, quam alii in similxbus rebus sequuti 
suuty ut, qUo tempore res, vel mythus aliquis piimum meraoretur, eodem 
etiam eum vei ortum vd celebriorem factum esae putemus ; tum sane sta^ 
tim dcspeiandum foret de omni Orphicae poesis antiquitate. At hujus le- 
gis scveritatem, quae in multis^ quidem nos cautiores ^sm docuit, sed m 
longc phirimis non multum a tenieritate abest, ad Orpheum ne u quidem 

* 

liaducere ausi smit, qui in primis eam oonstitiienuU ')« 



<) J. H. Voaaitti, ^ in Epist. Mytkol. T. !• p. 32* Orpbei poeta« Biictovitatcin et 
celeKritfttem iMn din aiite HomenMn Tulgataiii fuisse concediu Miuns sobis negotli 
obiicittnt temeraria et corrnpta Franco^alkMrum qttonindaia jmUcia , «|ui unlUm eeria» 
legcm, ex. historia petitam, in')ifts cebus •e^uantari na Frereti qniiem ingenio, el 
Larchearii eK.iU diligentia excepta , ^(uoru» virorum eoBifantiam mignopere detideramua. 
lUi profecto rx llomeri liesiodt^ne lilentio vel anm^piMn inisse Orpheuai, ejutque no- 
men Pjthagonie demum ae^o ficlum,.el imI poesin traduotum etae, vel post liomeri ae- 

2 
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Terpander LeAiblus, aniiquUsimus Graecoram poeta et znuticns, pri- 



Utem -vi&iMe, colIegerimL Qoam ahiurda», fiftese dlxeriiii» eeiiteiiUem^ fMii Barnat 
proposuit (Memoir. de P Acad. det TuseripL T. 16. p. 23-27.)i q««n deiude alii mu]U 
seqnuti suiit, ut vir doctus in laudati Operfs T. 23. p« 34; ipse Freretus (ibid. p. 248» 
IfilOf Foucheritts (Ibid. T. 35. p. 76-), et uuperrime Gailius (de cnhu Bacchi p. 98 -102.} 
£x uostratibus uuum ejusdem sententiae defensorem attulisse satis erit, Mciitersium (dc 
-y^ro deo p. 188-1 90^^. Sed et aliud ab aliis passusett diviuus Orpheus, quem etyinolo- 
giis , ex ditersissimls linguis , &escio quibus , petitis , certatim de medio tollere studue- 
ruBt. Quorum opiuio quam Tera aut quam iilsa sit, partim hic exponere {uratr pariin 
alibi , quandoquidem duplex ejus est cousilium. Itaque hic pauca delibemus de iis , qoi 
nec Orpheum nec poesin ante Homericorum carminum .fiorem fnisse contendernut. 
Ofitite istud commentum nnmquam tautam auctoritatem nacturum iuisse puto, nisi 
priini ejus sectatores ad summi Aristotelis sententiam provocare potuissent (ap* 
Cic. de N. D. 1, 38*^; quae tamen, quo pertiueat, non videruut. Ac Gerhardus qut- 
dem Vossiits palam profiteri nihU dubitavit Qde poet. Gr. 2» T. 3t 2* p. 199. OpO- 
^Qui anje beUum Trojanum fuisse dicimtiir poetae, a poetia lictl sunt.** Quomodt 
autem horum poetarum nomina ex lingua Arabica derivanda et interpretanda siat, 
alibi indicarit. de art. poet. 13, 3. (p* 78.) T.3, 2* p.3l., quo loco Orphei nomoi e 
vocabulo Arifa (seire), unde Arif (sciens, eruditns, sapiens.) confictnm e98e dicit (vid. 
quae Souchay. coutra monet de- hymn. vet, in Mem. de V Acad. T. 16« p. 99* Burnetii 
de Arthacolog.philos. 1, 9» p.414. Olaus Borrichiut de poetis, diss. 1, §.17. Brucker. 
fnst: phllos. T. 1. p. 375. Fabric. Bibl. Gr. T. 1. p. 1420 Ejk hoc judicio aestimandi 
aunt , quae idem vir doctus alihi de autiquissima Graecorum peesi^ quasi aliud agm 
prodidit, ut (ars poet. 7 9 4. T.>3, 2. -p. 18*) de Thalete, qui Orphei philosophiam 
sectatns sit; de Orpheo, lyrici carminis iuTentofe /institut. poet. 3, 15, 1. T. 3, 2» 
pr 1560» «* antfiquissimo poefa, qui triginta ante hellnm Trojanum aimis vixerit, (Ibid. 
p. 310 ^t ^^ vetustissima. Thracum philosophia auctore Orpheo (de philes^ teet. 3, 4< 
T. 3,3« p. 286- b. cf, Lilium GyraH. de Orpheo ambigue statuentem T. 1. p» 76. c. Op.). 
Similem ac Vossius seiHentSam amplexus ett Gerhardut Croesius' (in libro monstroso de 
historia Hebraeorum Homerica, vid. OuwaroiF. de myster. Eleus. p. 120 «d. 3.), qui 
Orpheum ad Graecornm figmenta, ex Hebraica liiigua petita, rejecit (p. 1460* lisdeat 
vestigtts iusistentes, alii alia deliraruut, ut Huetius (demonstr. erang. IV, 8* f. I8>}i 
qui Graecos suh Orphei ficta persona Mosis sapientiain sihi Tindicare studuisse 'opiiiatiir 
vr. Tfedemann. in prim. Gr. philos. p. 5. 6. Bibl. Cdt. Amstel. Vol. II. P.lS. p.8i.F*bik. 
BibL Gr. T. 1. p. 1430» fl^od delirainentnm ob nomfaiis similittidiiiem lam veteres Hv- 
saeo adaptarunt, ,nt Artapahus,' et Kumenius PythSDgoriciis (apl Euscb. pracp. Et. 9, 37* 
1^.432. 411.), qiios sequiito^ est LiHus Gyraldus CT. 2. p^ 67* f.) et ^fteph. Piglaai 
(de Themide dea p. 31. ed. Plaut. Vld. V^oss.' de poet. Gr. 4. T. 3, 2- p. 2^4 b.). 
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mus *) estr quem Orphei carmina lyrica ftriose aemulatum e^e novimus^ 
Sed jam ante T^rpaudrum Oi^pheo inafgnesy qnas apud ApoIIonium Rbo* 
dium obtinety pailes, ab antiqnioribus Argonauticorum scriptoribus tributatf' 
esscy non potest in dubium vocari. Patet lioc ex diserto Pherecydis Lciii 
teatimonio, cujus jam tempore tlubitalioncs ^t qudestioiies moveri coepeiant; 
de Orpheo Argonaula; qtmm alii Philammonem i^tis parlibus functum esse 
dixisseut^ ahtiquioribus testunoniis, ut ego quidem certo milil assequfftiis 
esse videor, uiai ')• Etenim quot carmina de rebus ad Trojam gestiS| de 



TT 



De hoc Muaaeo PAlaestliio Ttd. Va)kettaer« de Aristob. p.75. Neqne intdtqni ab 
his iiieptiii abest Henrici Ursini optnio de Orpheo, ad Davidls regit exemplum 
couficto (Aualectt. SS* i. p. 219* cf. lo. Clericum m BiUt select. T.27. P. 2- 
p« 435. Natalem Alexandr. hiat. eccles. T. ^. p« 358 ; quibus coutradlxeruut Bruci&er* 
hi3t. philos. T. 1. p. 374. Gesner. Proleg. ad Orph. p. XX Fabric. BibL Gr. T. 1« 
p« 143. ibiq. Harless. Moshem. ad Cudworth. syst. iutellecL T. 1. p. 341* sqq. Buddeus 
Obss. Hal. T.Q, p-309* ValJienarius de Aiistobulo Judaeo p. 74- )• De etymologiis Cop- 
ticis, quibus sauctum Orphei nomeu iiilestaninl J. C. D. Schmidtius (Opusc. res max. 
Aegypt. illustr. p.108. 123)« et alJi superiorum seciilorujn (vid. Tiedem. pr. Gr. philos. 
p. 10> Kaune Coiionis narratt. p. 13« Larcher. ad Herodot. T. 2. uot. 266« Gail. de cultu 
Bacchi p. 100- } * plura infra , ubi de Orpheo Aegyptio exponam. 

^) ■Alauifestus error est K/iuiiii , qui Herodolum primum scriptorem eMe puUif, 
qiii Oriihfi meutiouem feoerit (Conouis uarrat.. p. 11.}. A quo errore nonduin recessit 
Gaiiius (de cultu fiacchi p«1020' Similem errorcm erravit Freretur (Meinoir. de 
i^Actid. d. Inscr. T.23. p«262»)« q^u Piiidariim priiuiim Orphei testem laudat. lu coii> 
trariiua erroreiu alii delapsi suut, qui Homerum atque Heaiodum Or]>bei mentlou^^m 
feoisse dicuut, ut Souchay. de hym. vet. diss. 2. in Mem. de rAoad. iT. 16« 1^.99. 
Ncjno Yero hoc eoufideutius et uia|ore temeiitato affirmavit SnedorHo (de hyiui;$ vet. 
P*49*)t qui: ^^Praeter Homeruin utque Hesiodum, iijquit, qui Orphci mentionem fmiunt, 
et quanto ia honore apud omnes Graecos eju$ cannina fuerint % sutie o&tenduni i iiiultos 
alius Hde diguos tettes. iiabemus*'^ Vix iinpudeutius uoTi mcud.K-iuiiu 

») Schol. ad Piiid- Pyth. 4,337. *d ApolL Rhod^ 1, 23. Stiirz. Fr. Pherecyd. 
p. 118. Ul. GyraW. Op. T. 2. p* 65. d. Bmcker. hist. philos. T. 1. p. 376. J. H. Vossiits 
Kp. mythol. l. p.32. Ottofr. Mtieller. Orchom. p. 260« Yfcichert. de A|k>1I. Rhod. p. 131. 
221- Oyraldns' quidein (Op. T. 1. p, 71-5 reperiwe «ibi tIius est, cui Pherecydes coii- 
tiadixerit, Herodonim, qiri C«p. SchoL Apofl* Ah» 1, 23.) duplicem Oipheuiu fiiii»s« 

... *2 
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lUi excidioi He herouni Graecdlam redita decantanint epici ioidol et ante 
et post Homericam aetatemj toUdem antiqiii6re3 poetas^de Argonautamm 



•totuil, qaoniin alter Argonaotia iaterfuerit C^^^heit. I. I. p. 167.)* S^ duplM Ti- 
tium comiaisit. Primum Herodorus iunior est Pherecyde; deinde non probauda erat 
aententia de duobus Orpheis; quae quo rejicienda sit, infra demonstrabitur. — Pleriqne 
Tiri docti illud l^herecydia testimoninm aut ignorarunt, aut perperam ceperunt, aot in- 
cuTiose hahnerunt. Ignorayit Gerhard. Voss. Cde arte poet. 13» 3 T. 3, 2. p. 31.^ Pe> 
trus Lambecius Cpr^dr. hisL Htter. p. 168-) qui: **Orpheum, iuquit, Argouautam fuitse 
unanimi e^nsmsu ab omnibua autiquis et nat/U acriptoribus traditnm est/* Saue nevi 
sunt isti scriptores. Hanouina (disquis. metaph. p.340* contra Brucker. n. 375.) ^Recte, 
inquit , Orpheus accensetur Argonautis ; Muue enim dubium toUit ipstmi carmen Or- 
phitnui et ApoUonius ilhodius. " Scilicet ita judicare discimus. Ne Bnrmannus quide» 
ex Mutlqiiissimorjam Argonautarum nnmero Orphenm sibi eripi passus est (Catalog. Ar- 
gou.^ Quid? quod multi hodie etiam totius antiquitatis consensum praetexnnt, ut 
FraucogaUi , Oavier. hist. pr. Gr. temp. T. 1. p. 73. Sanctocrucius de myster. Tet. T. 1. 
p. 45> 117. ed. 2. Larcher. ibid. T. 1« p. 468« Le-vesqu. stud. ^ist. T. 2. p. 113. - A quo 
errore doctissimi rerum Graecarum acriptores , quos Britannia tulit , nec Gilliesius , ne^c 
Mitfordus , nec Goldschmidtius receaserunt. Ac GiUieaius C^. !• p. 21* ed. Bas^ ) **Tht 
' Argouauts , inquit , were accompanied by the diTine Orpheus , whose sublime genius vfM 
vrorthy to telebrate th^ amaaing i^^eB of their adventures.*' Quo in loco aliud insuper 
peccavit iiigeniosus Britannus. Nam ad poesin epicam Orpheus tum demnm traducttis est^ 
quum Argonautis eum accensere coepissent -vel poetae cycUci vel seriores rerum Argouau- 
ticarum scriptores ; quod Pisistratidarnm certe aetate )am factnm ease puto. FUttero^amea 
(Vorhalle p. 470*^ ipse Orpheus Argonautica scripsit , e quorum fragmentis nosfft coo- 
stent (p. 290*). De his longe aUter aUi prudentiores judicant. vid. Ottofr. MueUer. Orchou. 
p. 296. — Perperam cepit Pherecydis testimonium Freretus (in M^m. de T Acad. d. lascript. 
T.23. p.250sq.)et aUi; incuriosehabuitFabric. cum Harlesio suo T.l. p.l60* 203. Caetenim 
totam Argonautamm fabulam fuse enarraverat Pherecydes sexto et septimo historiarum li* 
broy ut acute demonstravit Matthiae. in Wolfii Aualectt. Litt» T.l* p.326., quem sequutus 
est lYeichert. de ApoU. Rh. p.219 sqq. Unde sua hauserit Barrins (M^m. de rAcad. 
d. Inscr. T.16. p.l7*}t qui Pherecydem habet poetam, in cu)U8 carmine de Jasonis ex- 
peditione Orphens inter Argonautas non lectna slt, nondum assequutus siun. — • Num 
Mopsus quoque Argonanticae expeditionis parncepa fuerit, (ut Ottofr. MueUen Ur- 
ihom. p. 260. BttUa addita causa affirmat) ; vel post Homerum et ad beUum Tro;aunm et 
ad veUna aureum missus sit, (^ut .sine ratione Kanuius dicit Mythol. Gr. p. XLY.) 
qmim uihil certius mihi constet, iucertnm reUnquere ma1o« Nec qiridam e&plicatius 
reperiet apud Giank. Carli deUa Spedizione degli Argouauti in Colco ; et apiMl Girol« 
CarU della Argonauti, e. i postcriori . fatti di Giasone e di Medea. 
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cxpeditio^e ceciniMe, equidem pro certo Iiabco. Cui non dicta eral Argo, 

ex Homeri aententia ^)? At idem ego nihil hoinm carmiuum aetati Ilo- 

mericae supervixisse persuasum habeo» Ferebat ita qyimi incerta memoriae 

custodiay cui soli carmina tradebantm*^ tum Graecorum, semper nova 

seclantium, libido. Verissime Homerus: 

Tf/p yag uotif^v ^bdkXov imuXelova av&gwno^ 
itjTiQ d%ov6maa€ vimxa^f] ifitpiniXrjrai *). 

Priorum vatum carmina lubenter oblivioni mandabant Graeci, quum illu- 

striora gentis euae facinora celebrari coepissent, in e^ inprimis tcTia, u»de 

majores olim difficilem , sed celebratissimam victoriam reportaverant» 

Quid? quod Argonautica caimina numquam in Asia minore apud J^oiies 

viguisse mihi admodum probabile est^eorum, ut omnis Graecae poesis, pa- 

tria fuisse videtur Thessalia, unde prima illa Graecorum expedltio suscepta 

eraT. Post Homericorum carminum florem res Argonautarum ex antiqui- 

tatis fama et vetnsta memoria restaujatae sunt a poetis cyclicis *); e quo- 

rum carminibus logographi postea hausenmt, quae de hac re tradidisse di- 

cunUir, ut Pherecy des, Herodorus, Dionysius Milesius, alii. Epinicnitles 

Cretensis quoque Colchicam expedilionem enarrasse fertur 6500 versibus ')• 



^) Odyss. 12 1 70i Afr«^ ir«rifk/Aotf#«. De re ipM cf. Zoegam in Dissertt. a Welckero 
cditis p. 297. Ottofr. Mueller. Orchom. p. 259. 278. Weichert. de ApolL Rh. p. 100. Mi- 
ramur Fr. 8chlegelii judicium , qui plaue contrarium afErmat , uec quid^uam epici rar- 
miuis, niai de rebua Trojania, ante Homerum notum fulsse putat (Gr. poesis histor. 
P* 50. 52*}; quam opiuionem Hugius qui>que tenet (de mytho p. 15.)* 

'} Od. 1, 351* 'Wplf. Proleg. ad Hom. p. XCIV. Lenz. in Supplem. ad Solzer. 
T. 2. p. 26. 

« 

•) De his Tid. Fahric. Bibl, Gr. T. 1. p. 379. «q. Harl. Jarohs. Proleg. ad 
Tzeta, Posthom. p.XXI. Heyne exc. I. ad Virg.il. "Wolf. Proleg. ad Hom. p.CXXVI. 
Creuzer. ars hist. Gr. p, 25* sqq. VTeichert. de Apoll. Rh. p. 141. Mohuike hist. 
litt. Gi. T.l. p. 189- 196. 

^) Diog. Laert. 1. {. m. Sind. T. 1. p.821. Gtoddccl.. in Bibl, vet. lif.et art. P.ll.. 
p. 78. M|. Fr. Htlnrich. de Epimeaide Cret. p. 130 - 132. Heyne md Apollod. T. 2. 



14 



In pluribus horum can&iaum Orphei mentionem Caciam cfae, «atii pro- 
babile est. 

Sed kaec in conjecturay quamvis salis ceita, poslta sunt Ad cer- 
tiora^ quae de Terpandro veteres tradideruiity revertor. Ilaque is, quum 
in pluribus rebus. tum iu hoc quoque Orpheo slmilliinus fuisse nairalur, 
quod eodem carminum genere, quo ille, usus sit, adeoque numeroiiim 
Oj>phicoiiun aemidus fuei*il. Teslem bujus rei .unum tantum aiferre po$- 
sumus, sed eum satis idoiieumy GJaucum Rhegitium, quippe cujus opus de 
axxtiquis poetis et musicis saepius a veteribus Jaudetur ')• JSed etiamsi jni- 



p. 71. Omnmo.:vix eit, ({uod de ftiitt<iuis Ai^iituticorum scrtptoribus .operose «gamui 
post 'Weicherti diligeutiani , hac iu re uobit probatani , p. 139 - 223- • 

*) fhyfOH^ »«f> tJv k^x^im iro4«r«ir r§ tuii pMU€ituht* Plutarch. de mu0* T.2- p. Il32f. 
Xyl* p.632. Wytteub. Diog. Laert. 8 et % Gyrald. Op. T.2. p.448« a. Vosaius de 
nat. arr. 3, 20, 1« T.3, 3. p.89' «• Op. Jousius de scriptt. hist. phil. 1« p.29. ^'uerniic 
qnideui, qui illius libri auctorem perhibereut Autiphoutcm, ex decem oratoribua uuiua 
^lMularch. vit. X. i)rat. Autiph. Jousius 1. 1. p. 29- '. 91«^ **«^ ««> ▼> TXuCnw t»5 ^?nytnv in(t 
wtitrSv pi0\i9¥ ili 'AvTi^Sfrm iva^/f ■vr«n^. Qui ai -revera illvd opus conciimaTtC , locuple- 
tiorem eiiam testem habemui. Ex hoc igitur opere Plutarchus l. 1. refert: l^»^««i»» 

U ^mwt rU T«e*«>}e** *0|i4e«v f^* ^^ V*v> *0f^/«c I) rk f</Ay. /o U 'o^0ivt •vUvm ^mhirm fif. 
fii(i<r»t«va«« »Wi)« r»f »*• y»y^*^«t ■' 1^^^»^ **» mS^mhHSy *#»ifT«/» T«^r»»^ U Kmr tilhf r> 'Of^K)» 
*d^yov i«««v. Quae posleriora verba non \ideutur Glauci vel i\iitiphontis esse, sed ex 
Phitarclu meute •adjecla. De Glauci te&tiuiouio cf. Vosau iiist. Poel. 3» l^ 1. Lauibec 
Pa>dr. hist. Utt. p. 172. Valkenaer. de Aristob. Jud. p.84. Creuzcr. Symhol. T.3. 
p.l45 Cl^^O e''346. C3560 Hatiouius disq. metaph. p. 351. Caeleruin illud quoquc 
animadverti yelim , quod Glaucus de Terpandro , Homeiicoruin carmintun aemulo » ua- 
didit. Quod quomodo iutelligeudum lit , ex eodem Plutarchi loco apparet , ubi uarrat 
Terpundrum uon modo suis, sed Homeri qtioque ^rsibns vinw irtftTAhrm ^Utv h nJ^ 
iyS94, et paulo |>OSt: T» nfU T#d< ^fidf» At 0»iK§¥rmt, i^tmr^v^t , i^ifimmv tv^dK ii^ n 
Tw 'o#t4f«i' ««i T"^ *^^^» nti^ft^ Kaw U r§9r i€r\ Iti rSv T«fir<Eir}ftw irfff»f^r*ry. De his Tcr- 

patfdci pooeniiis, qnjbu^-^carmtuis heroici, adhibitis inodis mustcls, •Cvo^«r<^ solenni rr- 
citatiotri praekisrt, vid. MitscherUcli. ad Hym. 1§m Ccr. p.l01« Groddeck. de hymn. hoia. 
p.2l. Wolf. ad Hesiod. Theog. p.fiO* Prolcg. ad Hom. XCIX. CVIL iieyne de Mn- 
,4«, in Comm. Got^mg. T.A |>.46. . 6ed Pjrtha^orat etiam «rersus Homericot CD- 1" 
$1 »<W) »•»** ^y*^* 'w*«y'w« ceciniafa perhibetur. Px^rphyn viu Pyih. Jawblich. c l J. 
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nus idoneum illius narrationis auclorem haberemus, res tamen per se fialx> 

probabilis yidebilur lis, qui reputaveriut, veteres Terpaudioim allerum 

quasi Orpheum habni^e ^ ' multaque ejus invenla ad au(iquissimum illum 

vatem retulisse. Notimi est, a Tei^paudruo lyram, cui qualuor antea chor- 

dae fuerant, septeip fidibus instinictam esse; quam rcm non siiie sua ipsius 

laude versibus celebravcrat poeta, quos affeil Strabo : 

*Hfi€iQ Toi TSTQayv(fov ano^Qirffav9%Q iotiiiv, 
inraxovip (poQfitYYi viovs ^uX^drfio^ii^v Vfivovs* 

Nos iibi mutato chordarum quattuor usu, 

Jam nova per septem modulamur carmina nervos» 

Genuiin sint ,' et ab ipso Tei-pandro prolecti , nec ne , nihil nunc alti- 
net quaerere; rem autem certam esse, nepio in dubium vocabit '), qui 
iibique certa lege historica uti didfcerit. lUa vero Ijrra, quam Terpander 
ptimus septem fidibus intenderat, ^ ipsius deinde Orphei inventionem 
lelata est, quum philosophi, qui ex Pythagorae disciplina prodierant, 
chordarum numero symbolicam rationem quandam, a sidenim nolionibus 
petitam , tribuere coepissent. 



vid. Cuper. de consecr. Herm. p.9, Heyne Opu8C« T.l. p*174* Siinili modo Solon 
elegiaiu suani h t^J lii^^Adf. Plutarch. t. Solun. c.82- c. Ilinc recte iiitelligeiur , quid 
volucrit Clemeus Alex. Strom. i. p.306.: m/ai* U ml «f«r«( vtpi^nM» Tirf'ir»»<rp»«r», 

jctf) r«vf AMKilmtiiovtttv v«fMVf lf«fA«««/«/ff T/fircySftff l 'AfrtrtmUf, ' Dicit auctor IftiAtfvtfwcf h. C 

c^ntum ct musicos modos aiddiditi ^uom iam ab initlo legei Laoedaomoiiiorum versu 
horoico latae eisent, Nam si quis ex hoc loco coltigere vellet, Spartaiiorum leg<^ 
C(4t(<0 soluta oratione fuissc compositas, et postea a Terpandro ad luetra rftvj»cataj 
Cut Ottofr. Mueller. Dorieus. 1. p.l34« putat, qui fiustra vituperat 'Woirium, Prolegg. 
p. LXTiii., optime de hac re )udicautem); is haud 4ubie'se coactum videret, ex eodem 
loco extorquere, alia quoque pocmatA, ut Homeri, aute Terpaudrum fuisse pciicBtri 
oratioue recitata. Caetertim uou Lycurgi tantum leges canebantuir, sed aliae quoque 
aliarum civitatum, ut. Char<Aida^e a Thuriia, narrante Hennippo et Martiano Capelia 
.ap. Voss. de art. poet* 6, 6« T.3i 2« p*16. 17- Op. ef. de iastit. poel. 3^ 13, 4* T.3, 2* 
p. 152 h. 

*) Strabo 13* p.9l9: nMntf ir fk kfo^pfhm hn^tt «k oMt XtyMrmu Meieir- 
M«rx. Ephori Frag. p.206- cL GyraliL Op. T.2« p.447* «. 
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Quam piam fraadem illis facite largimur; non Um facilc iis vidctnr 
ignoacenda esae, qni, divina quadam ingenii virgula «uperbi, falsum cla- 
mant, quod temporum ratiOnea certissimum esae cvincunt. Quid autem 
illa de Terpandro narratione potest verius esscj quum satis nola iiiter vc- 
leres Us fuisse videatur, quam Lacedaemonii ob immuialam antiquam mu- 
. sicam celebralissimo illi poetac inlenderant? Nihil enini ex l^curgi insli- 
tuto de prisca musica immulaii fas erat. Quapropter Terpander muldatus, 
ejusque citliara paxillo suspensa est in peipetuam rei raemonam ***)• 

Neque deerat Terpandro ea ferooes homiimm animos fidibus suis de- 

liuiendi facultas , qua Oiphcum tam mirmn in modum excelluisse e Gi-ac- 

coiiim fabulosa memoria cognoscimus. Etenim orta aliquando inter Lace- 

dacmonios discordia, quum spes, eam mox compositum iii, esset nulla, 

orarulum adiisse (ex Zenobii nairatione) dicuntun Cujus monitu quum 

Terpauder ex Lesbo arcessitus esset, is furibuiidas illoiiim menles musices 

dulcedine et canlus suavitate ddenivit, discordias sedavit, piistiuamque pa- 

cem restituiU A quo inde tempore Lacedaemoiiii quotiescunque cautorem 

aliquem, carmen fidibus modulantem, audirent, protinus exclamasse nar- 

rantur: /esra Aiofitov j&iovi quod dictum in provei4)ium mox abiit, de 

iis, 

«05 Alhen. 14« p.«28.1>. PVwt. Apoplith. L«c Ul. Oy^raM. T.2-. p.448- h. Gerh. 

Y08S. de uat. art.l, 4, 46* T.3, 3. p.20* a. Freret. Oefens. Chronol. coutra Newtonem 

P-18S* Quibits auotorthm debeatur fabula de Terpattdro^ Orphicam lyram sfbi Yindi- 

cante et pro aua venditaiite (ap. Ntconiachtun de nui. IL p.l29* ed. Meihonu), Yel ea 

de eodem T«rpandro c^sdemr lyrae herede aCPhanocIea 4ip. fVuhiik. ep. crit. IL p.302' 

Pbilostrat. Herotc. p.l54- ed. Boisson. cujua v.'uot. cf. Creuzen SymboL T.3. p. 346« 

(356*)^ « faoile aixpaset ex iia , 4|uae de philosophiB rythagoricis modo diximus. Ncque 

causa adinodtun obftcuta «at, our ad Terpandrtun ¥et&e« e)uamodi res ix>ti68iu&ura 

reuilerint;, «tpote ^am fidam Orphei ima^inem ha1>ere oonsueraiit, <|uia iniilu haud 

dubie de Orpheo «»; Mitiquiutii jnemoria resuucaYit et iimplifica-nt. Alioquiu enim 

non assequor, cur Teteree iot Terpaiidii.laimu ia Orphei nomen cumulayerint; quum 

tamcn aUi multi fuerint Aniiqttitalii poetae et inusiciY aeque ctlebres, quibus TeterM 

iiihil eiusdem honoris tribueruQt. 
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iis, qui secundaa, noh piiores pailes assequuntur '')• Quanlo vero ho« 
iiore Teipandei' eliam post obitiun apud Lac^daemonios, illius rei memo« 
resy fruilus sit, multa veterum documenta comprobant. Apud Jones qtio*- 
que et Lesbios gratam sui memoriam reliquerat; utpote quibus persudsum 
esset, illius praesidio, ex mirifico et vocis et citharae cantu quaesito, ple* 
rosque aegrotaiites sauitati e^t restitutos. Famam ejus auctoritatemque 
haud parum adjuvit quater deinceps reportata e Pythiorum hidorum so- 
lennibus victoria, primaque in Cameis certaminibus musids, quae Spartae 
committebautur 9 sibi' acquisita pabna '^)« Nihii igitm* mirum, si Graeci 



^']) Hu)ii8 proTerbii ori^o a poetis Graecorum ooiniois repetenda Tidetur; quod 
iude uou coUegerim, quod Cratinus, lepidissimus sui temporis comicui, ejua meutio- 
uem fecisse dicitur; aed <|tiod iunumera paene timilis geueris proTeri>ia ex uberrlmo 
illo facetiarum Graecarum fonte proiiuxerunt. De iUo vid, Plut. de Mus. T*2* p*lld6< «• 
Athen.l4< p-635. Allusit Aristides (ad Rhodios), indice tilio Gyraldo T.2- p.447. e. 

<') Gyrald. T.2, p.448. b. Freret. Defeua. Chrouol. p.l86 sq. Gallies. hist. Gn 
T.l. p.268. ed. Bas. Perizouius ad Aelian. V. H. 12» 50. ATesseling. ad Diodor« 
T> 2. p. 639* Mirifica illa vis, quam vetusta Graeooriun musica iu aegrotos et 
iti alios, qui magnis auinii motihus laborahant, e&crctiit, hand uuo exenipk) comproba- 
tur. Pulchellas quasdam fabellas de Pythagora conservavit Jamblichur ^B. p.126. ed« 
Kiesl. cf. Eschenhach. Epig. p.l77*)- Thaletas Cretensis simili, ac Terpauder, ratione, 
mot4>os, quin ctiam pestileuiiam fugasse dicituN Menrs. Cret* 4« 12« Salmas* Exerc. 
Pliu. p. 171. Fabric. B. Gr. T.l. p.296. HarL Meier-Marx. Ephor. Fr. p. 166. Gy- 
rald. T. 2« p*87. c. Sophoclis ars canendi, qua ventortun vim et impetum delenivit 
ct iuhibuit , nota est (ex Philostrato vit. ApoU. VIII, 7, 8. ef. Lessing. vit SophocL 
P>14B., qui fabuUm haud ixiepte explicat.). Sed |am Sirenum cautui ceuesant compo- 
siti veuti et tempestates {Schol. ad Hom. Od. 12* 159« ▼• H« Yoss. Ep. Myth. IT. 
p.40i6q.). Asclepiades delirantet hominum mentes, et morho eontturbatas pristinaA 
reddidit sanitati. Ismenias Thebanus hominibne ischiadieis et febricitautibus saepe per 
symphoniam opem tulisse dicitnr. Similia facinora attribuuntur Arioui Lesbio, Da- 
moni, Empedoli^ Xenocrati, aliis (v. Lil. Gyrald* T.2« p*24.> ^^^a. vero tetiquiorit 
miisices vim et gravitatem ne qtiis aovato .aliquo souo vel nervo frangeret, levera La* 
cedaemoniorum lege vetitum erat (^* Pluurch. de Mus. T.-IL p.ll3l« cf. Heereok 
Ideeu» T.3' P. 1. p*482. ei.2. p*476.}« Immutata enim musioa, iuanutari quoqiie rei- 
publi6ie forma solet, ex veterum seuteutia. Itaque Laeedatmonii pliuries «nimadverte* 
ruttt iu *eoSv qui uule ingeuiosi sunpUcem et teram mnaicam novit inventis labefcoe- 

a 
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tam praeclffl^am et miiificmn poetam et musicum in omnibus fere rebus 
similem sibi finxerint Orpheo, canlu cithai*aeque- voci^que;' non tanlum 
^eriorea Graeci, sed ipsi jam Terpandri aequales : Orphei fnim memoria 
apud Leabiosy qni Aeoks erant, et ex iis ipsis regionibusy ubi Orphicara 
poesin olim floruisse probabile est^ in hanc insulam coloni deductii iiullo 
tempore plane abolita est« Probant hoc quum multae de Orpheo fabulae, 
ad solam Lesbum pertinehtes, tum jdura, quae omnia omnium fabularum 
ludibria superant , Lesbiorum monumenta , quibus inde ab antiquissimis 
temporibus Orpbei memoriam conservare voluerant* Itaque non video, 
quid vel incredibilem vel falsam nobis red|lere possit vetustam Graecorum 



niit et corruperattt; in Timotheuia Milesium, Phryimidem et, quem swpra nominaTi- 
mui, Terpandrom (Cic. de legg.2^ Plutarch. de Mua. IL p.1134. h. Athen. 14. p.628* 
Gerh. Voss. de n. a. 1, 4» 46 et 50« T.^sd.^ P*2a a* et 21. a.> Quod^reUquum eit, 
constanter a veteribiis traditur , Terpandnun prtmnm y(fi«tf( adhihuisse lyricos (Suld. v. 
T/ev. PluUrch. L 1.3« Ah ejus nomine ^h qnidam Terpandrius appellatus est; et 
Boeotius, AeoUus, Trochaeus, Oxyiqne eodem- auctore d^hentur. Hos musicos modoi 
haud pamm deiude auxit et ampIificaTit Arion Methymnaeus, Tcrpaiidri popularis, di- 
thyramborum in ventor. Quum TerO hi Leihii- poetae antiquiorihus carminihus , in Deo* 
vum laudea compositis , e)usmodi modos adjunxiasent , ejusdem inTcnti auctores ii 
fpsi poetae haheri coeperunt, quomm carminihus illi nsi essent '(Suid. T/(v, Pltit. de 
m. 1. L G^rald. T.2. p.447. c Marm. Par. ep. 49*50. p.26. ed. Chaudler.> Chrysc- 
tliemidi Cretensi certe hoc contigit (ProcL ap. Phot. v. Voss. inst. poet. 3, 13, 4- T. 3i 
% p.l52. h.3» et Philammoni Pamasio (Heraclid. Pont. ap. Plut.3. 5. SchoL ad Odyis. 
16,432. SyncelL Chronogr. p.162. Fahric, 1. p.214. Harl. Ottofr. Mueller. Dor.l. 
p.3490. Nec duhito, quin similis honor Orpheo }am trihutus ait a Glauco lulo Op* 
Plut. de Mas. II. p.ll32f.). — I^em ille Terpander primos elegos ceciiiisse perhi* 
betur; id quod Plutarchus ex ipsis Terpandri carminibus affirmaXTe sibi visua est^ (t. 
Fabric, T.l. p.-294« Hailr Gyridd. T.2r p.447« d.). Unde apparet , , hauc rem non ex 
Plutavchi fide diiudicandam e^aey eed e%, eorum auctoritate, quos ille seqautus est. 
Itaque noa ^ideo, qald Conrr Schneiderum commoT^rit (in Studiis Creuzerli et Danbii 
T.4. p.l2.)« ut a vetustiore auctore Terpandrum elegici carmiiiis inventorem perhibi* 
fom este negaret. — XHndarus scoliorum quoque inyentorum laudcm ad TerpandruM 
vetnlii, narranw Plntarcho 1. L n/yUfif ^irrh tn rSf wn^xUn hJkmv T/e«a»}gt( •vftr^ InU 
tt Gillifs, hist. Gr* Trl* p.269. ed. Bas. 
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narrationem , quam Glaucus Rheginus sequutus est, de Terpandro, Orphi- 
corum carnunum aemulo. Num genuina illa fueiint cantica, et ab ipao 
Orpheo pit>fectay an immutata et orationis et sententiarum forma ad Ter- 
pandri tempora perveneiint^ nunc non quaera^ 



V. 

Post Terpandri aevum vetustae famae varieiatem et obscaritatexiiy 
quam de Orpheo superfuisse salis ceilum videtur, restiaurarunt primi lo« 
gogi*aphI Graecorumy intcrjecto temporis spatlo centum et quod exemvil 
aunorum; per quod vix ^redibile est, nuUam Oi^hei meutionem iactam 
esse ^'). Etenim in eam aetatem puldherrinms lyricae poesis flos incidit* 
nec poterat profecto iu tam immensa lyricorum carminum copia iiJiu« 
poesis auctor sileii* Itaque ex his lyriois j eC antiquioribus epipis carmini* 
bus, cyclicis in prinus, et Ar^onauticis, quae supra memoravimus, vul- 
gatam de Oi*pheo fiimam coUegerunty et ad ordinem quendam revocarunt 
logographi, partim fusius, partim obiter; scd nuHa fere adhibita judicii vi 



'3} Terpaader floruit circa 01. 26- secundum marmoris Parll auctoritatem, quae for^ '' 
tMse hac in re ab eleucho rJv K«fvff«y/ic«ir peudet (v* Freret. Defeus. Chroii* p. 185. cL 
et pttofr. Mueller. Dor. 1. p. 1340 '• ^^ *^ T/f T«v9f«< i At^Ufff I A/rj3Mf ro^f vinw^ 

HQAAAi. Sfxovrfff ^ASifvvriv Aftv/Affte. ep. 49- 50« p.26. Ch. cf. Hellauicum ap. Athen.14. 
p-635* Conseutit Eusebius; et iuter recentiores Marschal. et FetaTius. vid. Squire. Es- 
sai. p.l27. CertiB in seriora tempora Terpandri aeus uou incidit. Antiquiorein quidem 
fecerat Hieronymus in lib. 5. vff) irffi«Tffv (ap. Alhcn. 14, 9* p.635. Gyrald. Op, T.2« 
p. 448*b.)« aiKrm^uis, eum Lycurgi aeqiialem fuisse: quam senteutiam, a Newtouo cu- 
pidius probatam, docte refutavit Freret. Deuf. Chrou. p. 185 -188- Qtiapropter causam 
uon video, quae Fr. Aug. VTolfium ([Prolegom. ad Hom. p.xcix.) commoTerit, ut 
Terpandrum ad 01.34. retruderet. — Logographorum Graecorum aetas incepisse vide- 
tur ab 01. 56- Nomijia eorum recenseutur a Dionys, Halic. «• r«6 effviu x«f . T. 2. p. 138* 
146. Sylb.* T.6. p.SiS. R*; et accuratius de iia egil. V. D. in Museo Crit. Cautabr. 
T.i. p.^O»q. 

*3 
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et subiilitatey qualem hodie in bono critico intelligeutes harum rerum aesti- 
jnatores requinint. Alia tunc erant tempora, alii mores. Eienim varios 

4 

et dissonos antiquitatis rumores vel indicass^ satis habebant^ vel, ubi de 
judido suo aliquid interponere auderent (id quod raro fiebat) , novis fabulis 
atque commentis se praebebant: de rerum traditarum causis et rationibus 
ne cogitasse quidem videntur. Orationis genus, quo utebantur, nondum 
plaue exuerat poeticum colorem; unde ongo historiae satis apparet '^). 



^^) Strabo Ci« P*120 ^^^'^ ^ hi$toriift conscribeiidis ita versatos esse aflirmat 
Pherecydem , Cadmum, Hecataeum. cf. Strabo. p. 34« Demetr. de Eloquut. {.12* p<8- 
ed. Sch. Plato. Tim. T.d. p.22. Faltissimtua est Ciceronis Judicium, <|ui (de orat. ll, 
120* ^Graeci quoque, inquit, aic iuitio acriptitai'unt , ut noster Cato, ut Pictor, ut 
Piso — Sine ulUa ornamentis monumenta solum temporum, hoininum, loeorujii, 
gestarumque rerum reliquerant.** cf. Plin. H. N,7, 57. 6, 31. Mirum profecto 99h 
omnes fere, qui de antiquis Graecorum logographis egeruut, ab isto Cicerouis loco 
profectos esse; Gyrald. Op. T. 2. p. 29* Heyne Apollod. T. I. p.xxxzii. T.U. p.450. 
Exc. I ad Virg. U. Creuz. hist. ant. Gr. Fr. p. 104. 105* cf. Heyne de hist. scrib. pr« 
Comm. Gott. Y. 14. p.l34* 129* de fide hist. aet. myth. ibid. p.llOsq. BougainirHie. 
Mem. de 1' Acad. T. 29- p. 27 sq. Sturz. Pherecyd. Fr. p. 12. 66. 229 sq. Hellauici Fr." 
p.77. Gillies. hiM. Gr. 1. p.3. et p.235. Bas. Hug. Inv. litt. p.48. de mytho p.l9' 
Fr. Schlegel. hist. poes. Gr. p. 23. Meier-Marx. Ephori Fr. p.75 «q. Goeller. de sim 
et orig. Syraeus. p. 196. "Weichert. de ApoU. Hh. p.l46. Meliora de hac re vid. ap. 
Creuzer. ars hisl. Gr. p.l06 et p.80<q. Fr. hist. aut* Gr. p.l5. 17. 48. Heereu. Ideen. 
T.3. P.l. p. 460 -469. et N. Falk. de hist. int. Gr. orig. et nat. p.8sq. Nescio saue, 
quo fato faetum sit, ut omnia logographorum illorum scripta tam raature intercideriiit, 
ut, qui explicatiorem eorum raemoriam ad nos pertulerunt, ea vix nosse videantur. 
Nam quae seriore tempore sub eorum nomiuibus circumferebantiur scripta, ea inceitae 
pleraqne fidei erant , ut acutus harum rerum scnitator )am olim censult , - Dionysi"^ 
Hal. T.6. p*863- Reisk. cf. Suid. s, ▼. EN«T«rif. t. Heyne. Comm. Gott. VoLl4- p.l34. 
137. Creuz. Fr. hist. p. 16. 37* Cadxui Milesii quidem nomen yarios errorea «t hodie 
et olim produxit; sic Clemens Alex. Str.6. p*752. Pott. istud ail Cadmum Tyriuiu 
traduxit, quem roagna historiarum volnmina coiucripsuse refert credulus. Neque mul' 
tum ah his ineptiis abest Hugius de iiiv. litt. p. 145*9 moneute Creuz. ¥r, hist. p.37^^* 
20» De Cadmo Milesio confenri merentnr , quae post Salmas. ad Soliu. p. 590 b. doctc 
et accurate disputaYit Dan. Beck. de fontt. hist. pop. Gr. ante veruacul. vers. Goid- 
schmidtU hist, Gr. p.xxr. cf. Creuz. Stud. T.2* p.294* 
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lugeiiio plus tribuere solebanty quam judicio et rationi^ quae verHatem 
uuice anquirit. Sed facUe hi primi rerum, vel potius fabularum Graeca- 
rum scriptores veniam impetrabunt apud eos y qui illam aetatem reiinn 
dijudicandarum soUertia nondum subactam fiaisse apud animum. suiun re- 
putaverint; et qui difficultates, quibus in multiplici et varia fabulaiiim far- 
ragine tractanda us conflictandum erat, ut eam ad historiae fidem revo- 
cai^euty rite perspexerint. Ne ea quidem aetas, quae florentissimum re- 
rimi publicarum statum apud Graeoos complectitur, non poterat non in- 
dulgere poetarum commentis et fabularum ludibriis; in eo potissimum ge- 
nere, quod longinqua temporis vetustate jamdudum erat obscuratum. Omni 
omnino tempore impius inter Graecos mos erat, novissima et nobilissima 
inventa atque instituta pro antiquissimis habendi '•). Haec vero criminatio 



'^^ Ut Terissimain habeo Fr. A* Wolfli jocliGlum de Tetiutiorum illorum Graeco- 
Vuiii ivirT»fv«> et ix^iv^/f, ejusque causi» CProlegg. p. xlvi-lti et Praef. II. ad Hora. 
p.xii-xiv.); ita falsissima receutissimorum quorundam criticorum ratio viihi videiirr, 
qui uiliil veri, uihil saiu et iucorrupti ab istis scriptoribus traditum esse clamitant; 
«c omnia suo potius itigeuio et qualicumque auimi sententiae indulgere maluut , quaia 
antiquorum auctorum fidei quidquaiu tribuere. Sciunt omues, qui uupeiriniam de 
Homero seutentiam, a Schubarlhio propositam, forte coguoveriut, quantopere omnis 
antiquitatis fides pessimo exemplo labefactata sit. Qui ^ir doctus jam ob ejusmodi 
aiiimadversiones, quales profudit p.l4- 32. 42« 66« 279* uou poterat vulgiitaiu,* con- 
stanti omuiuin aetatum cousensu firmatam, seutentiain de Homero, en Graeco sauguine 
procieatum» probare; quia scilicet ab iiteptis Graecorum fabulatoribus tradita et propa- 
gata esset. Nuuc gloriari pauper olim Homerus potest, se esse Tro}ano a sanguine 
cretum, e nepotibus pii Aenpae, fama super aethera noti (cf. Spohn. de Theocr. Adon. 
p. 50* Suaviter, ut opiuor, risisset lidmerus cum levibus Graecis suis, si tum iiculnpis " 
argumentis cenvictus, se Trojanuin factum vidiaset; sicuti haud dubie suaviter risir, 
qiuuii Meleager olim, sinulibus argumentis inductus, aflirmasset, eum fuisse Synmi: 

Atheu. 4. p. 157. b. ex Niciouis SCripto: M<A/«yf0f l Tm^^^tHi h r«7< Xtt^uw invyfia^ciiivmH 
H^n , rlv Ofivfoy» X6q9v.'arrm r^ yittf K«Td ril ftir^i» ix^uuv iwtxfi^iwi vtt^smt i(%«/ov(| S«4>iAf/cf 
trtKXnt «i/ViK itmrat rlf *EAA4#mray. (De hoc Meleagro, priinae autliologiae couditore, qui 
hixud dubie per )ocum de Homero ita staluit v. Athcn. H. p. 502* c. d. Strab. 16. 
p.750. b« Jacobs« Proleg. ad AiUhol» p.36 8qO> £i&:hoc Alhenaei loco idem refert 



non potcst eam vim Inlbere,, ut, quae Qraeci de antiquitate sua referunt, 
protenus rejicienda esse judicemus : inuno unum saepius momentum , etsi 
pcrperam Iraditum ab illis, et ad aliud, quam ad quod conveniebat, tra- 
diictura, maijoris facio, quam sexcenta recentissimorum criticormn sorania, 
quibiis veterum scriplorum fidem et • auctoritatem audacissimo conatu in- 
friugere gestiunt ; eorumque leritati suaviter. iliusisse rfibi '^ddentur. Diffi- 
ciKor quidcm et operosior est labor, ex vai^, et eomiptis interdum, v<h 
teinim uarrationibus veritatis vestigia extricare, quam ut iis placere possit, 
qui iiigeiuo indul^ent, omnemque antiquum ducem lubenter detrectaiit. 

Verumtamen multa quoque sunt ineptissime a Graecis tradita, quae 
profecto non merentur, ut aliquis iis immoretur, Sic pluiimi docti in- 
doctique de ridicularum fabellarum veritate nihil dubitanmt, quihus Ho- 
merus vel Sisyphi Coi, qui Teucri seribu fuerat, vd Dictyis Cretensis, 
scribae Ideraenei, msmorias rerum ad Trojam gestarum nescio ubi loco- 
rum reperisse, indeque Itiadem snam confecisse narratur *•). Quis porro 
' — ~ 

Eumth. ad fi. !!• p*814* ^* Neque Talidiora argttmenu ea putanda stiirt, -qiuie iin 
ab antiqoioriliua pvoponebantur de Homero , eat Aegypto 4>riundo ; m\ ab AleKai&dro P<- 
phio (Eustath. ad Odyts. 4. p.476.)et cliis pluribus: uam Qemena aiicubi dicit, 6^ 
•I irMrfroi Ah^iertw 0mh9vfpf. Nec muKum ab hac ratioue abeat» si quii hodie ex iin»- 
gitiibus quibuidam, quae ex antiquae AegypU monumeutia nobia «estant (Descript. d« 
V Egypte IL Antiqq. pl. 47« 83« 96- et p. 315-3 * ^ aliquot fortaste seculit posc Hoiiie- 
rum coniictae aunt, Diadem et Odysseam ante Homerum resutciUre ^elil (m Creuzer. 
in Epp. ad Herm. p« 124«^. Sed mittamus haec. 

1«) Gyrald. T. 2- p.64-89. lonaiw hiat. phil. icr!l. p.21. Borrlchiua de po«t 
p.8. De Sitypho Coo ir. Tzctz. Oiil. 5, 29- Ad idem commentorum genus alU 
multa uomina poetarum Homero autiquiopum fipectant, quae coniicta eaae Tidentur, ut 
Homerus heberet., aude canej^di materiam fraudulenter peteret^' Prouapides , Creophilutt 
Pitthaeu5, Palamedes, ejuaque discipulus Coriuitua «ire Coiinaeus Ilieiui^, qui fer- 
vcnte adhuc hello Trojaiio Iliadem eamcnpiitse dicitur, Dares Phrygius, ProUnidef 
Atheuiensia, Horua Samiuf, Thymitus, I«aHdes« Asbolus, Drymon, Eneclus, Pil«e- 
phatus; Fhantasia MemphHU, Nicarchi filia; Heleoa, Mu8a<il Aihcuieusis fiiia. r. Eu- 
stapx. rroleg. ad Hom. Pxolem. Hephaest. in Photii Bibl» ecl. I9a p. 248, 18- Heetch. 
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igiioral Giaecorunt leyitateniy qua znagna voluminay et ligafa et solufa ora- 
tione p^rscripta y ad ca tempora rejiciebaut, quibus Pelasgorura casci gre- 
ges omnem Graeciam occupaverant? — "Miium est, inquit Plinius, quo 
procedat Graeca credulitas; nuUum tam impudens mendaciuni est, quod 
tesle careat". 

At jain inter ipsos Graecos, pauciores quidem numeio^ erant, qui 
popularium suorum credulitatem animadverterent et castigarenl. Heca- 
taeus, logographorum unus, liistoriae cxordium ita auspicatus est, ut di- 
ceret, se heec scribere, ut sibi videantur vera esse^ nam Graecorum, in- 
quit, sermoues maximam partem ridiculi suut ex mea qualicunque atn^ 
tentia *^). Neque tamen bic acerbus popuIai^'um suorum castigator ipse 
prorsus alienus fuit a crimine, cujus insimulaverat alios. Etenim fabulo- 
sum Phrixi arietCTi humana voce loquutum esse, ex eju« liistoriis referuut 
veteres *•). Quem lepidum errorem facilius logographo ignoscent, qui 
Herodoto etiam, historiae patii, cujus dictum: Graeci multa iwpte fabu' 
lantury pluries in opere ejus recurrit, simile quid in rebus mythicis diju- 
dicandis hic illic accidisse sdaut '•). 



Leo. AlUt. de patr. Hoifi. c. 4. Passow* Mum. p. 216. I^e simiOibus commenfif ^id. 
'Wolf. Proleg* p. XLviii tq. et lxviii. 

^7) Demetr. ^e eloquut. f. 12. p. 8- ed. Schn. ipsa Hecateei ▼erba senravit : rili 

•Wfv cf. Creuzer. Iiitt Gr. Fr. p. 15. yalKenaer. de Ariatof). Jud. p.TS* Boeftiger. 
de Ub. inr» in 1/VleIandi Mus. Att. 1, 2* p* 281« 282., qui hauc crimiuatiouem haiid 
4i|ale refi^rt ad rerum Atticarum •criptorea* Quotiea vero seriorea auctores, Pauaanias 
in primis, improban Graecorum, de audquitate tua aidliter fabulantium, Ubidiuem 
queati ttuit? 

'») OTi Ik i)Jtk^t9 I iifi^ im) iii«r«Af ^tf. . SchoL ad Apoll* Rh. l, 225- cf. ^reu- 
zer« hiat. Gr. ¥t* p'48- Longe sauiore jiidicio usat «tt Heoataeut in. fabuU de Cer-: 
bero , inferornm cane , ap. PatMan. 3. p* 443« 

<9^ Herod, 1 , 60. 2t 3« et 45« ba^m Kiy9f% pwT^fa irtAAi. Ottofr. MueHen Or- 
chom. p*105* ^oucher. M^m« de l^Acad. d. luscr. T.35. p.6 sq* Herodotus quoque. 
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Plierecydem Athemensem et Hdlanicmn Lesbhim cmriosius aliquid de 
Oi^pheo prodidisse, ex certis quibusdam vcAtigiis mihi collegisse Tideor* 
Etenun uterque Orphei familiam usque ad Homemm et ulterius dedaxisse 
fertur, eandemque sursum prosequutus esse usque ad Deucalionem. Qiiae 
sane res accm*atam eorum cogriitionem requirebat, quae faactenus de Or- 
pheo eraut tiadifa; nisi has quisquillas ab illis temere fictas esse perperam 
censere velimus *^). Deinde Pherecydes Orphei vel cai^minay vel vulgatas 



iit modo dictum «tti iuterdniB aliquid conuuint in hoc genere; etsi tiou eo loco, 
quem Yttlgo affermit If , 53* C"t Wolf. Proleg. p. iftii.). Quam caute vero iii his re- 
bua vertandum ait, ne iii)uria fiat tttmmo ^iatorico, haud luio loco demoustravit Ikere- 
uius et Creuseriu. Quidam euim cupidius, quam par est, fidem Heradoti safpecum 
reddere Tolneruut; ut olim Tiedemanniia , quo vix iiteptiorem Herodotua censorem luc- 
tus est. Dnposuerunt quidem historiae patri sacerdotes Aegyptii , sed raro , et iu iit 
i>lerumque rebus, «gtae et actitissimum quemque scriiUtor^m ijiciie fercUisseut. Qtne 
vero parum probabilia ei videbantur, re)ecit, ut 3, IG* 2, 156- 21. Uude apparet, eam 
nou pependisse ab Aegyptiomm mira tradentium ore. (cf. Creuzen Fr. hist. Gr. p. 27*)* -" 
liicredibile fere est, quanta fuerit inconstaiitia veteritm historicorum tain aiitiquioniin 
quam rerentierum, ut alteri non deesset occasio, alteium sexcenties refelleu^i. Ma$- 
uopere inter se diaaidebant Hellanicus et Acusilaus; Acusilaus et Ephorus, £phoriis et 
Timaeus, etc. Joseph. Gontr« Apion. 1« 3. T.^. p.4d9. Hav. Euseb. Pra^. Ev.JOi 7< 
Stralto B- P«526- DodwelL Chroji. Thucyd. 2. p.594. Tjps* Hcyne de hist. scrib. ap. 
Gr. pr. Comm. Gotl. Vol, 14. p. 130. Meier-Marx Eph. Fr- p.€6. 67. Iiiepto moii- 
miiie Sturzlus HellanicHm snum coiitra omne laUi crimen defeudit, Fr. p. 11. I)« 
Ephoro optime inter veteres sensit Seneca^ Nat. QuaesL 7, 16: **£pborus vero uuu 
religiosissimae fidei , 9aepe decipitur , sacpe decipit.'* cf. Ottofr^ Mueller. PoHeus. 1» 
p.53. 94. 96. 137» Heeren. Ideen. T.2. p.28. 280- T. 3, 1. p.471; prae quorum viro- 
rum iudlcio iinmodicam laudem contemuo, quam alii Ephoro tribueruut, ut Monboddo. 
orig. hiig. T.l. P'417. Heyne Apollod/ 1. p.xxxvu Creuaer. Syiub. T-1. p.216« 216» 
et adjuuclo Theopompo » Fr. hist. Gr. p. 170. Dionys. p. 210 , cu)us rationcs continuo 
aequittir Meier-Mar» p.52 ^q- cf. Heyne Ad Hom» T.^. p.518. Ast. ad Plat. Phacdr. 
p.210. SiebeJis. Philocfa. Fr. p.96. 

*o) Vid. Prodiun de Homero in bibL aut. litt. et art ed. Hfercu 1. lued. p.8. «< 
Constant. Porphyrog* Them. Imp* 2« T.l. p.22> Suid* v. 0ft«re«f; ex qnorum compara- 
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de eo fabulasy oollegisse dicitur '')« Quid? quod sub Hellanici nomine vul* 



tione haec geuealogia prodit: Deucaleou. Aeolus. Maceduus sixe M^icedon. Pierus 
(Schol. ad Hom. IL 14, 236.)« Oeagrus. Orpheus. Doriou sive Dres. Euclees. Idniou. 
Philoterpea. Chariphemus sive Euphemus. Epiphrades. Melauopus. Atellcs. Dius. Maeon. 
Homerus. Primam partem horum tetigit Clavier. pr. Gr. temp. T. !• p.74« Varietatem 
«luandam deprehendimus iu cert. Hom. et Hesiod. p. XXII. ed. Barnes. Charax Lamp- - 
saceuu9, Damastea Sigeensis, et Asclepiades quidam ideiu tradidissc', saltem ex parte, 
fiarrantur. CSuid. ▼• 9M«e^. Prod. L L SchoL ad ApoU. Rh. 1, 230 ; haud dubie ex 
ipsiB Pherecydls et Ilellanici ecriptis; quae quum posthac periisseut, ex Atclepiade 
Hautit Apollonii scholiasta , et e Charace Suidas. Ad eaudem illam geuealegiam respe- 
xil Pherecydet, Fr. p.118. Sturz. Omniiio miriflce eibi placiiisse videntur Graeci iu 
omnlbus autiquioribat poetis eoguatione quadam inter se eounectendis. Sic Stesichorut 
flesiodj filius appellatur ab Aristotele <ap. Tzetz. ad Hes. Op. p.3.b. {letus.), a Phi- 
lochoro Cap. Procl. ad Hes. Op. 271. p.66.b. Heius. Siebelis. Pr. p.104. cf. TiBetz. ad 
Hes. Op. p.71*A. Suidas. ▼• tnttlx» ^ ^it* Hesiodi p. XVIII. Loesn.)) aliisque, cf. 
Ottofr. Mueller. Orehom. p. 358. "- At ue hic quidem constanter versati sunt veteres ; 
^ nam Gorglas Leontinus aliam prorsus iiigressus viam, a Musaei progenie desceudere 
iubebat Homerum. t. ProcL de Homero 1. 1. p. 8* — Ejl ejusdem Pherecydis historiis 
simili modo Philammonis genus affertnr ; uude facile i^paret, eum paulo diligentiua 
circa antiquissimortutt poetanun nomina Tersatum esse; Schol. ad Hom. Od. 2« 432*» 
illo auctore refert, Phlloiiidem uympham, in Pamasso habitantem «"corporis Tenustate 
plurium deonun amoret sibi eonciUasse — tltm ySrvttmt U i^t rf0 aVCaamwc ^Uiiniuip Mf 
f^ttT^tt U tuA tr^SirH Mu* tttrktmti^M x/tfH wmfiitmu T. Fr. p.ll8. Sturz; qui locus 
narrandi ratiouem limui noi dooet, qua Pherecydei luus est, timplioem illam, et ex 
Tetustis poetis derivatam, nuUo subjecto )udicio. 

'<) Suidas. T. ^fwShti. Eudoda p.421. rk df^mf rvMr^Ar; qui loeut Jacobum Pri- 
aium olim oommoTit, ut Phereeydem Orphei discipulum faceret, et ad sec. 13. a. Chr. 
rejiceret CBibl. Chron. dass. auct.). Num carmina, an fabulas intellexerit Suidas, in- 
certum est ; utraque tententia apte defendi potest. Priorem tamen praefero ; nam si Ta- 
lios de Orpheo mythos a Phereeyde coUectos esse Suidai siguificare Toluisset, verius 
dixisset rk wtfi o'f^iK* Rationem a Sturzio p.G9* propositam, qua illa Suidae Terba 
ad dogmata Pherecydii Syrii, nobilis philosophi Qie utriusque Phereeydis diversitate 
Tid. praeter Sturzium Matthiae. in WoUii Anal. Litt. 1* p. 326* Weichert. de Ap. Rh. 
P«2190« pertinenty non probo; cf. Gyrald. Op. T«2. p.76.e. Lambec. Prodr. p. 180. 
196. Voss. de hist. Gr. 4v 4« p*443* Eschenbach. Epfg. Praef. f. Ineptissime Barrius 
(M^m. de TAcad* T.16» p.25.) Suidae locuin ita interpreUtus est, ut a primo Phere- 
cyde prinui carmina Orphica coaieripta esie statueret; iciUcet antea nemo aliquid de 
Orpheo poeta inauditerat. -• Testimouia iUs omuino Improbarunt Meursiua Bibl. Att« 
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gala olilft erat' connogonia Orji^ca: goam namoai aapponere. lEnuQ» eMefy 
niai. plura.de Oi^pheo.eiiBi.tradidiase intor veUres constitia»et>**)> 

Cimi PKerecydey Hdlfimico^ Abosilao et H^cataeo niemoratnr p^enmi'* 
que Herodon nomen^ **) j quem de> rebus ArgonautieiSy et de Hercule 
scripsiase constatv De- ejua aetate~magn(^>ere* qnidem inter sa discrepant* 
doctoium hominum.sententiae:. sed/extra omnem dubitationi^ aleam posi* 
tum videtur^ eum ad ^numerum logo^raphorum referendum ease» qni auter 
Herodotum Tixerunt.* Qpi enim fieri potuisset , ut ^excmties ^um Hero^ 
doio oonfunderetur ) nisi^hujus aetati propior fnisset? Itaque non as5e* 
quor j quomodo nonnulli . eum facere potuerint Grammaticum Akxandri^ 



P^I583^ et ad Hellad. CKrest p.58. Menagiut ad IRog. L: p.6& ▼• Fabric Bibl. Gr. 
T.l, ptl42« Harl; sed nullis causis adductis. Optandum sane esset, ut Suidas auct^rei 
suos laudasset; nam ipse auotor noH' est^ sed ab'aliis semper pendet, quos yero noiiu- 
natim afferre intcrdum negUgit, 

^^ Oamasc. Neoplat. irf|l Xex». 13* p« 252« in 'Wolfil Anecd. T. 2. et Athenag. ieg. 
p. Chr. 15« pVeS-^Oxon. v, Tiedem. >pr. Or. philos. p«59*63i Escheab. Epig. p.93. 
Kaniie Anal. philol.> p^dS* «Creuxer. ^ymb. T.3.p>304i C3lO T.4« p.243. C26l«> - 
Mirum est , quo procedat Eraacogallonun credulitas. Etenim Hancanrillius (jorig. art 
ap. .Gr. T.l. Ptll5.).haBC HeUanioi oosmogoniam treeentis ante Hesiodum ajinit «b 
ipso divino Orpheo cantcripiam eue censet.v 

A') Plut. Tit. Thas. C.26. 25« p«12.. (f. Siebel. Philoch. Fr. p,340 Schol. ad ip. 
Ilh.1, 23^ 46» 139« '2, 1123* • Herodorus. Heracleotes fuit ea». Ponto: dMte et accurate 
de eo egit michert. vit. ApoU. Rh. p.a54-175.> qui ejus aeutem ex Acistolelis, An- 
tigoni Carystii et Athenaei locis oerto constituit. Quibus aigiunentis Passoiwlus niutur, 
ut qui eum.cum Thalete et Epimauide ad 01.46. relerat (hist. Utt. (Sr. ei Rom. p.8.)i 
me plane fugit...— Ejus scripta de rebus Argonautids et Hercule aSierf SchoL.ad Ap« 
IUi.2» 817. 903. 4, 259. t. HeTne. ApoUod. T.2. p.357. Heeren. de fontt. Plut p« 
P^16. 17« •*-*' Frequen^es istaa Herodoti^ Herodori permutaliones cong^ssenint pluies, 
quos Heyua. laudat ad Apt T.2v356 et Mueller. ad Taeta. T.2*-p.725. lOia AlUt 
ejusdem generis conlusiones indicavit 'Hejiie. ad Ap«- T:'2. . p«76.. Schneid» ad Ar. bitt. 
au. T*3. F-425. Beckmaa. ad Antig. CaVk p;82. Toup» ad Schol. 7rheo€r.'l3, 9«^ 
Brunck. SchoL So|4u Trach. 522.^ Boeckh. de Plat. M!n. p«150» VTei^iicrt. Tit. Ap. 
Rh. p.155* et notisslae Meinike,.Fr. Menandri p^vx* Praef.. 



nsmt vd (Fbeojduasto ^aaqualem ^). -» -Hic Herodorus priinus fuit, 
quantum* e veterum f testimouiia , r ad . Boatm tcmpora delatis , •scire licet , -ffja 
peculiare scvtplmEa de rdbiisiOrpbiQis.^ederet .Quo.in ]ibi:o»quid>potissit 
mum-ape^v^rity iuoertum treUuquit « veterum sileutium *^). Vanos haud 
idubie littnoras et anti^uitatis fabnlas^cottegiti disposuit, et, Jiic illic. certey 
ad fidem ::historicam :rev:ocare.annisus rest* rCerUora de 'Orpliicae poesis 
«ntiqaitale pronnnliare hodie licepety. si bic Hecodori liber^etatem tulisset; 
ulpote < qui vel propter rvetustatis 'auctoritatem mukum apud nos ponderis 
habeat necesse .est« fTum exiim Orphei persona tot commmtis.onerata 
iKmdum fiiitr quot seguentibusidemum seculis.inveam oojoLgesta. taic scimus. 

VH. 

Quae de '^PyOiagova et aHtiquissimis ejus disciplinae asseclisy nt qui 
res O^hicas fr^enter.tetigerint, narrantnr , ea, qnam magis ad inteQKK 



4*) 'nieophrulo aeqoalem feok . Jonilus scrtp. Iiist^^hil.41,.^, S* M47. Vosi. 
de hiat. Gr. 3. p. 947* Tiedem. pr. Gr. phiL p. 6; SfatUiijie. ObM. in hym. Hom. 
p.24. UkccC. Geogr. -Gr. et il. 1, ;l. 4»-"»109. 2. p. 324. Heeren.de foiitt. Plttt.,p. 10. 
ad gramfliatieoe AleMiiidriiios •mninot Heyne de Gr. oi?g. Comm. Gott. T.g. p.26. 
sub Ptolemaeis TiKisie Hicdt Gioddeek. v£ibL «nt. Lkt. et «rt.2. p.76. — Vixit sejie 
Heroddras ^uidam teuke serkis, 4|ai ima «mm Apione saeplus laiidatur.CBoeck}i.Praef. 
ad Schol. Pind. p.xiif. I2a Weld*Bit. p.i62-^;-ted U aon eam tim habet, ut nttllttm 
logographum eiusdem nominis ^nte se -Tixisse .probet. 

^^) Inscriptos eratliber: ere^M)'M«iwflfe» fWf«44; eK-quotitiilo slmtd apparet, 
▼ertibus uon conaeripumi fuisseC^erler. in Aet. Mouac. T.2, 4. p.495sq. Weichert. 
p.186.). Uttd»tttr ab Olympiodoio -ap. Fhot BibL cod.8a ▼. Olymp. Ft. a Sylbur^o 
coUecu in seript. hiit. Rom. anliq. .T.3. Pb853. «f. Fabric.B. Gr, T.l. p.l41. Ex 
hoc Ubro eommode emmpU Tideri possont, quae afiert SchoL h^ ^t% 23-_31.: 
^^fi^H Wi ^\ fm«^ Of^. ^ ^ Jfttftf #«ierAiSr« «r« ^ mm iwmt. Deinde, cur 
Orpheus , i^»^ «»% c«» heroibus nsTigairerit? sespondet : •« pSnrn it I x4fw «f«ettn 
Iid UwS«» fM tu^ •mttfM «iMdc Qf^ #) wwpmUHfH. 0»«k BeOiifH, ff eiehcrtus 
quidem (p.ie7. 168-) l»ec ex Herodori Ai^onauticis desumpta dicit; quU sellicet iHum 
de Orpheo Ubrwii noa s^ooscit, aulU, ut lacae intelHgitur, ratione indnctus CM63.}. 
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latam poe«ia Orphieauiy et ad aiieiia dognurta Iradudain, qpeclentv wm- 
modiorem iiiyeaienl iocum iu Orphieonun carmtnum hutoria, cujus priinas 
Uneas infra dacam. lUos limpidiores rermn Qrphicarum fimtes, qm TTer- 
pandro et logographis manabant, turWant, et turbatos ad «eqqpntia tem- 
pora deduxerunt Pythagorei, quos ab Qrpheo suo numquam dfevertiae 
coustat. Hinc factum est, ut jam Herodoli temporibusy vix aeptu^uita 
aniiis post Pytbagorae disciplinam^ in Graeci» Tulgalam, OEphci placita 
pbysiea tantopere Pythagoreorum discijrtinae accommodata esaeht, ot pro 
iisdem vulgo haberentur **)• Quamvis autem ii velerumy qui de ant^ua 
Pythagorae philosopfaiay ejusque symbohs egmmt (et jam mature de his 
actum e.9t)y res Orphicas omnino praetermittere non poterant, tamen non- 
ni^i ea exposuisse videntur, quae in hac disciplina mutata et transiomiaU 
erant; non quae primitus (iicarat iliius ibrma et indides ^^). 



^6) Herod. II. 81. ; locnt a Turis doctis dilaQdatiu. . Ptuittt de eo egU Lante. 
Prodr. p.l79. Morhof. polyliitt. liL p.i24 sq.; perperam cepit Tieiem. pr. Gr. phiL 
p.18. 19. cf. V. D. in Bfem. de TAead. T.23. p.34. Freret ibid. ^260. 9mpu» 
T.i6. p.l9- Meiners. de vero Oeo p.l9a{ bene espHcuit Valkenaer. fd £iiripi. H^. 
952. p.26g. dc Aristob. p.83. cf. Fabric R ©r^ T.i. p« 157* 161. J. H. Vom. Ep. 
Myth. T.l. p.32. Kaiuic Conon. narratc. p.11. 61. Sanlocmc de myiter. tlj- p.5I' 
ed. II. Creuaer. Srmbol. T.3. p.l39. 05^5 «''. T.l. p.254- T.2. p.284. CommeDtt. 
Herodd. T.l. p.i67» — Caeterom scholae Py thagoricae . fio» incidit in. 5IO-500- 
«ute Chr. u, ; Herodotus floruit circ. 450. 

* 

»^) Iiigeus librorum eopia hwjus gcneris olim exstabat : «f|l n«S«yifff/Wy tiTe «fl 
ni/»ayae»i9( «atfo^/«f tcripait Arittotelet ilHog. Laert. 5. 8, 16. Plaurch. 4. H. Adita. 
V. H. 2, 26. Theo Smynu 1. 5. ApoU. hist. mirab. 6^ JambK Tit Pyth. 6. Jont. 
tcript. hiAt. ph. 1. p.62- Crcuzer. Stud. T.2. p.230.> Coiut libri memorabile frag- 
meutum tervavit Diog. L. L L : MAn* U nva Md luwrai^ «ftirA rytgtrmSt, d D immkin 
A'rf#ri7/AiK Miit^^t^r •«•»* *« r^ ^iOarra» lOv ImDu» thm Uafmvp wkt K $futm iimt xfl^ 
tAit U aktfmU MiwSv A^e^ (cf. Sopat. DiYit. quactt p.338 9q. Santocnic. de mytl. T.i. 
p.30i. 303.)' Haeo symbola ab ipto Pythagora iam adhibita eue^ Arittoteli lacae 
accredimn». Mire autem couTeninnt ea cnm autiquit Orphicernm tymbolit, de quibus 
Epjgetics olim rxposuerat CClcm. Alex. 5. p.675. C*7lO> Sic Jovit lacrymas, hUf^m 
A»J«, intcUexit f /ariam ; tihw L e. iilum) semens «e«^J« t«i*«»A<xew« radicem incurn 
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viii. 

Sequuii dunt rermn AttteArum scriptores, quibus Dionysius Milesius 
viam jam praeiverat et Hellanicus Lesbius* Quantum hujus quoque ge* 
neris proventiHti HbroiHim illa aelas protulerit, vel ex numero auctorura, 
quorum nomina a veteribus laudadtur, colligi potest. CefebiToics fueruiit 
MeIes£^oi'a9^,. Clidemus, Phanodemus, Demen, Demetiius Phalereusj Po- 
lemon^ Ister, Androtion, Philochorus. Qui vera cmiosiora el^ accuratiora 
de rertim Atlicaioun origine et giadibus, quibus ad summum culturae fa*^ 
stigiom evectae sunt, triwlere studebat, ei ubeiTimanr scribcndi- raateriem 
sancta Eleusis praebebat, antiquissimbrum mysteriorum sedes. Atque apud 
omnes a%9^i9w9 soriptores aliquid sattem de saiuberrimo illo . instituto 
lectum est» In hac autem disquidione sileri non poterat Ox-phei memoria^ 



corporis, aralrumi htn^Uw «■Aonvy retis pkxam, partum; Mm floridiuny i^r; i^frt^ re- 
cfliiem laBoiis, noctem; tr4fMy« stameui sulcum; y^kttuit Gorgonis faciein, lunam; fk^^tliTHf 
tempuM^ quo setfdnare oporiea^; kivii»9*6Myi candi^atas, quae sint paries lucis; fAt7^%9 
VnCM^ partes lunaet tri^simamt quintam decimam^ et novam lunam ; nCvmf n(frr^6vv<, 
asira* cf» Clenw' Al. 5« p.663. Plutarduim et Porph^-rium ap. Escheub. Kpig- p<7. 11« 
Aristot. de auiin« gener. 2, 1. cf. Otte(r. Mueller. Dor. T. 1. p»3l3« Plura. de his 
a^mliolis 'olim lecta esie susptcor 1* ^Tt l$«tvrwtir< rerum Orphicarum, ut Phnnodemi 
(Hemsterh. ad Lticia* T.l. p.282' Siebel. Phil. Fr. p. jl. Lobeck. de Tritop. 2« P*8*% 
Clid^Ki (Aiheu. 9* p.^Od* L410*!)> Anticlidae CA^their. 11. p.473. c.>v Coruelii Balbt 
(MaCTol». p«39d>>» aliorwiKiue (Suid. Tfir«rirtfu v. Lambec. Prodr.«p*17G. Malel. chr. 
p.88' Talkeiuer. de ^istob, p. 76- Lobeck. de Tritopat. P. II. p. 30* ~* Praeter 
Aristotelem de philosophia et symbolis Pythagoreorum egit Demetrius* Peripateticus iu 
opere de poetis (Atheu. lOi p.452*d. v. Jousiuiu l. p. ^o^O^ Auaximaader iuuior (Stiid. 
A*irc|« JoDS. 1« p.40.^« Audrocydas (Jambl. rit. Pythag. aj». Jous. 11. p. 238.^> Alcxau- 
der Polyhistor (Clem. Al. Strom. 1« p.357. MeuagjB ad Diog. L. 8> 16- Creuzer. 
Stud. T. 2* p. 23a>) Neauthes Cyzicenus (Diog. L. 8, 16« Jous. 1. p» 157)* Super- 
suut adhuc symbola Pythagorae Mss. iucertae aetatis ^Paris. in Bibl. Keg. u. DXCIiT. 
MDXCr^ri. MDCCLIIL MMLXXX Vm. C^ous. l. p. 237.> — Cactejum discrimeu , cpiofl 
ProcL iu theolog. Plat. 1, 4. stat«ut , diguum est , quod luc uotemus : o'f^Mwi i*k sunfii» 
Auv, Tiy^myoft79t iik tituvtn rA ^tim fcwvm i^iifuvot (cL LaAttbcc. Pi-odr. p*l800> ^^ 4^^ ^*® 
plura adjicieudi iufra uobis occasio dabitur. 
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ut quae ad origineiu xBysteriorum £3aaatKiiorum apeetavet, qoatenus eornm 
religio cum Baccbi cxdltu cobaerebat Qouies hoc fisEe t ceufiiiuin vvidentur 
^uuti es«ey.:Ut. pmuia cuUioria.yitiie.uiitia ex Atiicts MgioiiibaA ad ireliquos 
Graecos •'perveiiiise.f .et.Atticos homines tiibii. aliunde accgiisse^ ..demon^ 
strareait. lin .quSbus .disquisitioQibus quum diversas ,yias ingrederentur, 
£eri non pQtesat» quinrmagna paullajtim seiiteutianan<'dzveiipitas. et diacr&> 
{^antia vulgacetw; quae deindermagis etiam.inictaMest ab aliis sci;ptortbna^ 
qui aliis 'Graeciae regionibus eandem «superbam laudem vindicare.aimite> 
bantur; ab^iis in j^iimis, ^ui.res Aigolipas descripserant. Ambi;tionein 
Atbeniensium qupm .diflerta veterum ^estimonia et.alia doqumenta, tu0 
ipsa fre^gmeQta^ adhuc exstautia^ compnobant "^. 

De singiflis htc exponere nibll attinet*. Duos tantum ^x illis rerum 
Atticarum ^criptoribus , Androtionem et Philochorum, paucis attingere 
juyat**). ^Eteifiim.hi fusius de Orphco, cjus poesi, et sencto mysterio- 



.^s^ Jam autiqaiailmis tempofibus c«rmin8'fb0re, .quae^rM 'ilttitas 'destntabamtr 
«. c. a*tS)<« cujiu auctores (nam ..pluraa laudaBtur) -ignoti arant (Strab. . 5* - p* 339* 9* 
|>.601« a.), etFausauiae .temporibus non.ampiiua eKStabat;.CPA*>s* '9« ^- P*764* v* Grod- 
4eck. tn fiibl. vet.-titt. et .art. 1, 2- p. 80* Thiertth. de Hesiodo in Comm. Acad. litt. 
Monac. !l613* p* 920- £x boc ibnte haiisenttt, '.qui poitea in eodem argumento 
«racundo/versarentnr; ut praeter eoti quomm nomina modo laudaYimiM « r£pkoru8 qao- 
que (Heyne ApofiL T«i- p. xui. xzxv. CreuKer.. Svmb, .T.4* pi£. Meier-Macn Fc 
Eph. p.64.> 

«») Aildrotion floniit ^l. 90«*96; cene hand seriore aetate; Arittot. Rhet. 3, 4. 
Periaoniua (ad^Aelian. V. H«8» 6«) ^ Mnmmii Ackaiei tempora eum refert, stantead- 
Ituc republica Atheniensium (cf* ellam Rnhnfcen. 4iiSL crit. orat. Gt. p, lxxit. Siebe- 
lis. Philodi. et Andr. Tr. p. xiriir iq. Jons. 2» 9*> Vossium (de liist.-Gr. 3. p.3220 
et Hai^lelium j(ad FHbr. Blbl. -^,* T. 2. p. 74«.) ♦ stak Androtionem incerue aeutii 
acriptoribus annumerant, meliOfa docere poteral 6uidae (v. aM^. et Schol.'Hermog. ap. 
ipaum Fabric. T.2. p«82a'>« narMtio, Androtionem ex bocratis diseiplina prodiisae; 
nam -cur hunc ab historico diMittguamui (utfacii Rtthnlien. L 1.}, nihil rationis in 
prompiu est, quum.pleriqne Isoeratis disdpuU, qni-ininstiU Chio, in quam belli Pe- 



^ 
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xtun insikato 'egisae -viclmiar* • Memorabile^ quodciam AmjFotionia fragmeii^ 
tum, CK Atthide:^ peiaitoim, servavit AeUanus '^^ 5 exr quo ^et ambitiosum 



lopouesiaci - ttrepim pefrtcfrritiu seii^x' te c6tttuliiM*(ft , e)us'praeceptife rhetdricis et fa- 
cundia imbtiti' tntot , stadia sua a4 hifCDriam scribeodam-«pplicaverijit , ut Tfaeopoin- 
pus, EphorfU^ Timaeua; qui Tero subtili iHa Isocratis- institutioue iririle veteris histo- 
riae robur inft«gerimt (Plut. vit, Ifocn TJ4. p*354* "Wyttenb. ^/^Fytreub. Firaef. ad Sclecc. 
Hist. pixvi. C^oner. Praef. ad-EpOr. Fr. ed. IMFcier - Mamr p. xict. xxri., ipse Meier- 
Marx.p.12»}. •» Caeierum videtur Androtion ex ipsa Attica oriundns fuissef utpjie^ 
riqiia rerum Attic^rara scr^tores; id quod coUigere quodammodo possumus ex Plut. 
de exiL T.2* p«605re. Xyl. Paus; 6, 7* Sehol.' ad S6ph. 06d.' Col. 1046« AeUan. V^ 
H. g, 6. SiebeU Phil. ec Andr* Fr. p.xvi, — 

39). AeUaai. 8} 6»- ibiq»: cf; doctisiioiam Psrizonii uotate 9 qaam totam ffep^tiit Siebelisw 
Fhil. Fr. p,xvi. cf. Gyrald. Op» T»2. p*7l. s. Tiedemaun. pr. Gr. phU. p.9. Ipsa 
'verba aUa de caus» Kuc transscribere iuvat i h^) rhr dfU» €$4h ftrn^» ^f»* !(>▼«• 4aa 
S(AA«( Tf»« fivSf i< mit^ Mmrm4f(9f9^Mtt Tottt Audrotionis arguiftentafUo fiaec est: Thrdcos 
constat iUitteratos * fuisse et rudes; ergo Orpheus, qui Thrax fuit, nou potuit honio 
erudiius' et Utteris excultus vocari: proinde oinuia , quae def Orphei sapientia et doctrina 
narraiKur, ficta sunt. Quam temerariam seutentiam temeraria verb6rum transpositioue 
quodammodo excusare voliiit Battier. (Specim. philoL' p.29. probit; a Siebelis. Fr'. 
p. 117.)>«)^ «^ o'|^ii«f0^ Vmr» 9fr^*r9n*ivt» Eleniini si hoc tantum negasset, Of'- 
pheum ftlisse Thratem^ uon sub)icere potuisset, falsam eue ejus sapientiae famam; 
tmde mira profecto-contradictiO oritnr: iapiehs fuit Qrpheus', ucque vero ThrcLx ^ scd 
sapientia et falso afficla est i ergo^ nec Thrax fikit nec sapiens ! ! — NihU erat , quod 
Siebelis Cp* xvii.^ Fabricium (!• p.'1430 vitoperaret; quh locum- bkie interpretaUiS 
est. -» Quod Andrbtiou cum Istro aUbi d^ Eumoltio, ivystertorum Eleusiniorum 
auctore, non Thrace iUo, sed*seriore homine Attico, prodidrt^(ap. Si^h6l. ad Soph; 
Oed. Col.'l046.' CHOS*^* id, cur ad Oirphfeum quoque absqUe omnl teste transferamus; 
fion videb. Eiimolpt nomen ,* ut* Aiticae viudlcaretur , iu eadem geneal6'gia pluries re- 
peUtum estr Eumolpus. Keryx. Eiimolpus. Ahtiphemus. ^ Musaeus* EUmoIpds. C^* 
Meurs. Eletts.- p.6« Heyne ad'Aponod.'2, 5»' 11 et 3; 15,' 4. Sautocruc. d6' myst. T-i: 
p*lf8-120. 46S. 469* Passow. Mus.' p.7. 220* Primum ilhufi Eumolpum Thracem 
fuisse, ne Andrbtion qiiidem ' negavit > neque' hodie qnispiam' uegat (At^sidor. apa 
Schol. ad. Soph» Oed. Coh 1051. Vhw 1, 38, 3.*.2, 14, 2* Suid: v. t,i^9kwt%ku T.|; 
p.S97. Etym; M. Marmor. Par. ep^lS* 1.^8.; in errorem d^kpsuS «st ^em^ ^lex. Prot: 
p. 17. Potter* loco Hym. in Cer. 474* pertpenmi imeUekto. Htienman. Gr.*hist. prim'. • 
p.53. 54. Passow. Mus. p>24« Ottofr. Mueller. de Blinerva Pol. p.'9.). Etsi igittir 
Eumolpl trinepos fnit» quiiK^i# eooderet, Hiraciea tamen origo e)us imdmii aboUt^» 
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Al!k'L liomiiiis iugetiiunh, el argumentonuD leve pondus facile apparet. 
Nola est conunuQis iotiujs antiquitaiis seWentia, Cereris religionem ab 
Eumolpo Thrac€ \\\ Eleu^iiiia mysteiia introductamy £i ;ib..Qi:pljL^^27^ACtf 
Bacclii cullu ampUncatam esse* Uunc Thracum honoi-em omni ratione 
suae genti vindicare studebat Androtion, et Eumolpum et Orpheum vej 
Thraees fuisse negaiis, vel sapient§s, ulpote quos nullis litteris et disd- 
plinis nec usos uec excultos fuisse constet, aed rudes et ilUtteratos^ nec 
quiciquam potuisse rerum cogiiitionis aliorum libris legendis sibi comparare, 
f|uoijiaui nec legere uec seribere didiceriut. O iueptum hominem ! qui 
iiou capere poterat, aliquem etiam siiie litterainim et librorum usu sapien- 
tem el prudentem existere posse, solis iugenii viribus et judicii acumine 

atque 



erat. At omnii iste mtiltipHcatus Eumolporum unmen» fietus est. Aut unns sutuen- 
dus est, aut tiuUus; aut omnes ouuiium actatiun hieropluiutat EleuStuios Eumolpi no- 
luine fuisse iujiguHos cKties ex Plut. de Exil. T.J. p.G07« et ex Inscript. CXXUI. ap. 
Chandler. p.78. cf. Santiauc. de mysl. T.l. p.218- nie, Evi^Air^, inquit, <«..». I^c 
ic«) Mv/r r9v« EAAw«<. — Aiidrotion autiquissimum XrSi^ff auctorem, Melesagorain , vel 
sequutus est iu miiltis, vt?l forte cuin eo cuuseiisit: quod Clemena (81. 6» p»629' Sylb.), 
luore ftuo, parum pforecto laudaudo, ita expUcat, quasi plcraque sua illinc deriTasset 
(Siebel. Fr. Audr. p. xx. 5.). Vix est ullus aUus antiquitatis rerum scriptor, qui plu- 
res asseclas uactuj sit, quam Melesagoras. ^Jam Hecataeus eius vestigia pressit (Clem. 
Al. !• l'^« Pertlnet igitur ad logographorum uumcrum; quibiu recte accensetur a Dlo- 
II vd. Hal. iud. de Thucyd. II. p-iaS- Sylb. cf. Bibl. Crit. Cantabr. T.l. p.221- -^i 
Dionysius etiam Mnesagoram quendam novisset, quem nemo mortalitim iiovit; hoc 
haud dubie loco eum memorasset, qno omnefl antiquiores historicos annumerat. Vi- 
detiir quidem Apollodor. 3, 10, 3. f> istad nomen aguoscere. Sed comparatio cum 
Schol. ad Eurip. Alcest. 2* instituta docebit , pro Mnesagora scribendiun este MeUsa' ' 
goram ; id quod omnium editorum curam fugit. Num rectius scribatur Htk^my^mf (He- 
sych. et Suid. v. Max. Tyr. diss. 22* Cl30 P-224- Davis. Clem. Alex. Str.6- p«629* «•) 
au AV«Aiv9ay^a( C^utig. Caryst. inirab. c.l2« Paus. 1,20« iacertuin facit veterum sHen- 
tium: certc homuies nihil differunt. Mihi videtur Aitt^wmySfmt eorruptela librariorum 
esse , inde orta , quod dimidia pars litterae M his pingeretur MiBAHCArorAS. Fortasse 
etiam a praecessit, quaiu librarius ad illud nomen perperam traxit: quae ratio miuus 
artificiosa est« Caeterum de eius patria , num Chalcedoniul fuerit , an Elensinius , aa 
AtheniensiS) uunc nihil defuiio. . 
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atque- me£tatff rerom experieniia. At ne hodie quidem deoiiity qoi easi* 
dem ratibnem «equantor, nec ab Homero illlum potuijse versicalnm odn- 



fici abaque ntilissima ifla soribeiidi arte patenf ); id quod.Axidrotion quo« 
que nemini^ nt opinor^ largitus oMet. Verum ne ipad quidem veteres per- 
verso ejus judicio quidquttn tribuisse in hac re vidbntur, ut Aetfani verba 
dedarant '*). • 



Multo serior aetas, quam Androtioni, assignanda est PKilothorb Athe- 
niensi, .qui Eadidi aequaUs £iit "), et multorum librorum ex historico 
gedere at^ctot. Is* quidemy ntomues fere rerum Atticarum scriptores^ 
subtiliorem plerumque et acutiorem antiquarum fabularum interpretatio- 






3^) Carmeni ab iQitio non nandatum litterls, Kannio (]Primord. hist. p.4-i0* 661- 
63. 620. 693.) rea taa mira et incredibilia 'vfsa ett, ut, qui contra lentiant, ineptos 
Yocet. Sed komo fortasse ludit, et, nt totum hnnc Ubellum, ita Pantheum, ludibrii 
causa ^cripsisse Tidetur* Qttanttim enim utrtunque opui distat a Cononia editioue et 
mythologia Graecorum! Itaque eos miror, qui Tel hugas illinc creduli petuut^ uC 
suas sententias firment ; Tel operose istas refellunt (ut Creuzen e. c. Comm. Herodd» 
p. 271. SymboL T. 3. p. 225 v\. l^elcker, Sappho. p. 3a 32. et ephem. «nt. art. 1. 
P.li2. etc.> Kos ai quando Istos Ubros laudaTimus» animi causa fecimiis. 

fMrw. Pausanias quoque panim ei fidei titibuit (6^ 7, 2.^: «1 H tW %trm tlwnt AvSffr/imr 
;iiytf. Flura Umen ab eo accuratius ^l Terius tradita es9e, quam ab aUis, fragmenta 
dedarant «ip. SiebeL p. 114. Ii5. 116» ' . ,' * 

39^ Ol. 148% 9. insigni Tatis «I faamspici* iiiuBero Atficiiit «nctvs eec; Dionyt. Hal. 
T.2. p.113 Sylb. {T.S^ p-636 Hetote.). O^iMnodo igl^ur « eorrdptUiimo ^uida Era^ 
tosthems sanis djscipalus , #t grammatietta AleKandrinlus Tooni potuertt, iiondum asse» 
quttttts ftum; Eralosthenet enim «atiu demum eet OL 126* l»t Prolnde ratio fefellit 
Vossium de hUt. Gr. i, Ig. p.ll5. Jmialnm 2, 9* Corsiniom Fast. Atl. T.4. p.l03. 
T.2. P*91- Fabridttn eum Harteslo T.2. p.481. T.6. p.376. cf. Heeren. de fontL 
Plnt. p.l3. — Lobeekitti (de Tritop. P.3. p.8-) Philochonim Platone antiqttiorem 
haber^ Tidetur: 9U el httno ratlo feMUt; et Pattidaiih qoi eiun ex peripalcticomm 
numero Didste putat, iani aotaTii rabric.2. iP»50?. ^ Cf. praeterea de Philochoro Fr. 
VToIt Prolegg. ad DeoMitUu or. adT. Lept. p^aDCvai. 

5 
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nflm se^tiif eit, prodociaib «tpm ex aiinili arrogantia» qnam m Andro* 
tione dqprebendimiu. Res Orphicet ille qaom in spisso 'AtMbc opere 
(cujus XVn libri latidanttir), tractare poMrat, et procul duUo etiam 
txactavity tum eaadcsn in peculiari Kbetto de cKvinatioiie eum tetigisse 

constat '♦X 
/ 

9«) ScboL ad Eurip. Alc 968 C9710. Gein. Alex. 1. p.334. Sylb. Harlet. ad Fa- 
hric 1. pr 142« Slebelis. Fr« p. ix. SS sq. Heyne ad Hom. T. 5« P- 716* CoUegerat 
Philodioraa in illo opere irf^) fMifms?^ varia oracnla et Taticiiiia, Uun aoluta cpiam ligata 
oraUone scripta; in quibus exponendia de eorum «iictoribna, aetate etaueioritate egit 
CPlut. de Pyth. or. T. 2. p.403. U T. 7. p. 588* &•> Itaqne in Orpheum vaiem in 
primis inquitiviste videtur: de quo quae prodidit, magnopere hodie desideramua, qaiim 
in hac autiqaitatiB parte bene eimi yersatiun este oportebat , quippe qui Ipae esset lihrK 
et U^^tntwH, Scriptit praeterea frtf) UeiS^' wtfi UfSh* frif) lcfrwv* iraf) ««^«fiuTip* vff) ^^. 
fSh (Siebel. Fr« p.9*)* Ineertum est, num opus .ir«f) fVf4ttA«v pars fuerit iibri irff> |mi^ 
T4xik; probabile tamen. ^ Omuium horum librorum magna fuit apud veteres aucto- 
rifas et singularis fides (y* Siebel* Hellen* p.52* et loca ^et. jn Fr. p.l02.); non item 
Xrd/)f< et aliarum simiUs geiieriB iiistorianun. Quapropter ex parte tantum et inaigni illa 
iaude, qua eum omavit itemsterhusius (ad Arist. Plut. p.353.), et Heynitis (Opusc T.l. 
P* 3540 9 dignus centendus est, et insigui isto vituperio, quo eum oneravit Lobeckius 
(de Tritop. 3. p. 8*3. *- Attici hominis arrogantia et ambitio in mtiltis quidem haud 
obscure se prodlt; fortasse etiam in iis, quae de Orpheo exposuit iu ki^SU^ ae pro- 
deret, ti quid inde nobts reliquum esset. A^ de Homero, sententiam scriptomm rerum 
ArgoUcarum amplexua esse ridetur, qui Maeonium Tatem fecerant Argitnm (Tetus 
granhnat. ined. ap. Iritfrte in Bibl. Matrit €odd. Qt. ||.233. ▼. Schellcnbe/g de Aiiti- 
macho Col. p.114. Siebel. Fr. p.35. Meier-Marx p.79. Eph. Fr.). Qna quldem iti 
re diseessit ab aliis Ar»0tw anetoribus; a quibtia sententias de Homero Jthemensi, 
quales Gell« 3, 11« Pabric. 1« p.327. afferimt, profectas' ene oertissimum mihi est 
Mirum est^ qiioi cMiaies hdc modo nactus ait Homerus. 6ic Ephortts, homo Cu- 
maens, kuae genti hoMrificae Homeri nalales TiBdimit (Plut. Tit. Hom. c*2. aUera 
vit. C.2. ap. Eruest. Opp. Hom. T*5* p.l5f. Ga^ Op,. Mythol. p.283. Euseb. pr. er. 
10, 11. p. 491« Vig^ Tatiaa. adT. Gr. 48* p.'285* .Heinrichs, de Epimeuide p. 145- 
Meier-Marx Fr. p. 267. Stura. Hettsn. Fr. p,l54. Siebel. PhiL Fr. p, 35. Fabric. l. 
p.3l2.> -« Foriasse ue Leo qnidem Allatins, ^p»~docte de Uomeri patria egit, ve- 
risiiiiiuim de Homero Cliio famam «xomassetj nlai ipte ex, ilia insida. oriundaa fnisiet. 
Origiuea et caasas opinionum de UouMnro Ithaeensa, Salaminio, Smynuieo, Calopiionio, 
Pylio, et, si diia placet, Aegyptia e| Romano, in posierKm fonasae diaputattdi nobii 
dabitur opportunitas. Quo Homerus. Trojaaua et Syrius pertiuea&t, Tide sfip. &ot.i$. 
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IX. 

Orphicae poe^ij fontes, uuiile ail aatiguiiatem et indolem ejus co^nos* 
cendam aliquid.olim hauriri poiuerit, iu^icaturo^ silentio^ praetexmitt^di 
non sunty qui Graecae poesis histforiam usque ad sua tempoi^a deduxerunt^ 
vel qui de poetarum Graecorum vita, et poesi omnino, egerunt. Inter 
hos vero principem Aristoteles &cile obtinet Ijpcum, cujus opiis de poetis 
haud raro a veteribus laudatur '*)• Desideratissimum nobis hunc librum 
facit pi*udens illud de Orpheo judicium, a Cicerone servatum '^), qnod 



3») Diog. L. 3* 48. a 3. I».8l. a. p.227 t Men* AAfetk» 11. p.905. e. Macrob. 
Sat. 5, 18. Joiit. 8cr. hist. ph. 1. p* 64* Huiut operis partes fuiise Tideutur ir«f ) )i- 
ImwumJuSv et vtf) imiumSv , quas reapexit Plut. de mus. II. p. 1143« c. Dipg. L. 3, 48* 
Harpocr. v. M4nt. eft XHmu^^ ProoL ap« Ph6t. ecL 23^ 

3^3 Oe N* D. 1« 38: ^Orpheum poeiaiii docet Aristotelea numquam fuissef et hoc 
Orphicum carmeu Pjthagorei fmmt eu}u«dam fuiite Cercc^yit;*' Qui locus, uisi ad 
itieptaa interpretandi machiiMt toatngeti Teiia, illum tantummodo aensum aduiittit, 
quem post aiios egregie firmaTit Crenserus. Totius loci haec est rafio, ut trihus gra- 
dihuB procedat 4iip«UtiO. Prilm> poftunlur^, «ini, quntm lueiint, -Bon amplias sint; 
altero ii, qui n«e wqiiam fuerimi; terte, qnl «nec loevuttt nec ease possuiit. In 
primis iUis censealur Homcrus et «lii; in sacundis Orpheui; In tertiis ScyHa et Chi- 
maera. cf. Oranaer. Sf mb. T.3. p.140* (ISft*}» Oavistt inconsidesatam interpretatioHem 
^^haec verba non significant, nuUuu^ fidsm Orphea. Yolunt tantum poemata, quae 
suut Orpheo tributa, ialso nomen ejus prae se ferre" quae ma^uam auctoritatem in- 
ter eruditos homines macta est, Ciceronis meus et totiuf loci connextis non admittmit. 
Quo tandem modo Cicero Aristotelis sentenfiam, ut unlcam et siiigularem, proferre 
potuisset, qntun nemo intd1%enfior ante Aristotelem, tit Hefodottw ec lAii, eandem 
iion amplsMS esset? Itaqne v^icieBda mss^ qoae aqud Pabric. B. Gr, T. 1. p. 143* 
leguotnr. Sanum ^eso Moshemn judicium iaudamus «Cad Codworth. syst. int. T. |. 
p>345»)9 quod^^sttum ^BeH Bmchems (T«l. p.374.); <ieind« ValiMnaer. (de Aristob. 
p.73.)> Kamie CAmd. philoL p.39.), OnwarolL (de myst. Elens. p.lS.), cf. Franguier. 
CMeot 4e 1*AomL des inscr. T.5* f»*m.), «t «Unm T&mm 4n0mm (T.i6. p*99.)) 8an- 
tocruo. Cde myst. Til, p.117. T.2. p.*7-)> PAsso#. <M««. p.35.), Huellmann. (Gr. 
hist init. p.47.), Boettlger. (Kb WieUsidi Mus. Alt. T;!* p.832.). Ad temerarias opi- 
niones Mas^ qnas iam novimWf «imdem CioeroniB locnm' detorserunt Barrius (Mem. 
de rAcid. T.16. p«l&)» Frcrouu CT.23. p.26lOt Ct^Mu^ <Op. T«l. p.76. c. T.2. 
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certissiiiia conjectura assequatus inihi videor» illinc petiiQm eue. — * Deinde 
iiactus est Aristotelea duos assedaj, qui in eodem argumento tractando 
Tersati snnty Demetrium et Fhaeniam '^); e quorum tamen libris nihil 
nobts servatnm est mentione dignum. Splssius de poetis opus edidit Rie~ 
Tonymns: quintus enim liber laudatur ab Athenaeo '*)• Heraclidis Pon- 
tid liber de poetica et poetis non absqne kude a veteribus passim allega* 
tur ^'). Metrodori librum ejusdem argnmenti Plutarchus laudat ^^)« 
Glaud Rhegini, vd Antiphontls, scriptum de ve^ustis Graecorum poetis 
et musicisy jam supra memoratum est, quum de TerpandrOy Orphiconim 
oarminum imitatore, ezponeremus* Hoc, ut ad nostram aetatem perve- 
nissety-magnopere optandom Ibret; dquidem in eo de poetis antiquissimo- 



p.71* e.), Meiners. (de Tero deo p.l88-)* Venim mtparte tentam viderunt Hjoioiiiua 
Cdisq, metaph. p. 335-3370» Lambec, (prodr« p.i79*}<» Tiedemami. (pr, Gr. phil. 
P.4. 7« 310» Ckirier. (pr, 6r. temp. T.l* p«74«)) GaiL. (de eullu Bacchi p.99*> Ve- 
rum per jocum Tidit Kanne CPAUtbaum p. 4i4>> — Cur iUud Aristotelii iudiduffl prn- 
deas habeam, inira apparebit. 

^O Oemetriue wt^ MifffA» et wtfi wumitfm.. Diog. L. 2« Athett« la p*452. d. 12* 
p.a48f d. 14. p.635^b. Joncina 1. p.292. Phaeniu wtf\ wmr^ Adient a p.352. c. d^ 
uM intiane Iragmestum legitur 4« Stratonico Athenienae, homine faoetiftimo* Jona. 
1. p.96- De Fhaenia cf. Athen. % p.6l. !• 64. d. et Schweigh. T.4. p.6l6« 

3^3 Athen. 14. p.635. f. Gyraid. Op. T.2- P«448. b. Jons, p.29* 

3') n<e) wiinif^ tuA tSh vfi«rtfy. Diog. L. 5« Hujua operis pars fuit wtfi rSv rfuSf 
rfifyfUwtui¥ ; id quod non inteUexit Jons. !• p. 107. 

^^3 Joat. 1. p. 128. Huno libram Metrodori reapexit JamUichua V. Pjtb. 34. 
P*196. CMij p.476* Kieaal.}; indeque ^ert, omniimi dialectorttm Graecanun an- 
tiquiaainuun eaae Doricam, qua Orpheua, poetarum TetnstiMimua, ufoa ait CcL Valke- 
naer. de Ariitob. p.77* Hanoniua diaq. meuph. p.35l0« GraTisaimum piofecto et ain- 
gulare teatimouium, quod nobis haud parvi momenti in poaterum eris. Longe igitur 
alia carmina erant, quae olim aub Orphei nomine ctrcnmferebantury qmm quae hodle 
oxstant. HUnc enotarunt grawm»t&ci nounullaa terborum formin, meredMcoa, ut 
«Aflivxtf C«P. Ctym. M. T- JMt p» 253, 50.}* lUique nntiquiorea hymnoe Ofphicot Ot- 
tofr. Mueller. (Dor. !• p.312.) )ure Tocat dDricoi. Ticdepttnaua quidem (pr. Gr. pbiL 
p. 340 boc* nondum cq>ere poterat. 
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rum Graedae temponim,.Lino, Fhilamixione, Eumolpo, Thamyra, Or-* 
pbeo; Musaeo, aUi^qae, separatim ezpositum erau 



^ At ne ad inania vota delabamur^ statlm indicemus, quae postera 
doctoinim Alexandrinorum aetas de Orpheo ejusque poesi scripta vulga- 
verit. Verum et hic paucos tantmn libroram titulos proferre possumus, 
quibus edax aevum pepercit: plures haud dubie perierunt» Epigenes, de 
cujus inceiia aetate nihil mibi certi definire contigit, scripserat de Orphei, 
quae vulgo iertur^^poesi ^'). Nicomedis librum de Orpheo, aliunde nobis 
iguotUmf fiemel laudat Athenaeus ^^). Multum promittit. titulus libri, 
quem ApoUonius .Afrodisiensis ediderat, de Orpbeo ejusque ^ m jsteriis ^'). 

Haec et simiiia scrtpta, quae illa aetas tulit, partim fr&udes spectasse 
videntur, quibus homines ingeniosi sub Orphei nomine carmina divulga- 
verant; partim in ipsa poesi supposita explicanda occupati ei^ant; quod de 



♦O ntf\ ^itU df^tm ntilietttu Cleni, Alex. Slr.l, p.321. 332. ^ ^ ««e^ »5* tfc*«'«* 
wukttmt Ti lhmi99rm (vooet aenigmatlcas , y. sup. iiot,27.) «se* Of^ iifrAiiufu Clein. 
Alex. Str.5. p*57l. 585* 601. Sylb. (p.675- P.). ^vfUf h rOk ff^tU. Clem. p.626. S. 
Valken. de Aristob. p.75< Lambec prodr. p.l79. Fabr. BibL Gr. T. f. p.l42« HarL 
5ou^ay. de hym. vet. in Memf. ^e TAcad. T.16. p.l00. l)e tempore, quo Epigeaes 
fioruit, id aaltem falsum est, q«od Jonaius (1, 1$, 5*)» et Tiedemaimus CP*^0 ^^^* 
ittant, eum Socraticis temporibus vixisae. Ut Epifeiies, ita Sando, Pseudo - Hella&ici 
pseudo-filius, quem CwUt§t€ tU c^f^« acripsisse Suidas refert, ^d aetatem Alexaudri- 
itam spectat. Certiora adbuc . desiderantur. 

^^} 14* p«637. (>• Pe Nicomedia tncerta aetate v. Voss. de hist. Gr. II, 14* Quem 
Nicpmedem .Yeri .et Marci .edtteMOVtiil fiiiMe -diomt (Jons. 2. p.l4.)i i< I^uc uon 
pertinet. . , 

'^) °*r^ <^e^«f Md v^v ttxttss» m9H9 Suid. a. T. et'Ettdoc. p.SO. «— Voss. de hist. 
Gr. II, 14. Fabric. B. Gr. T. 1. p. 141. 
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Eplgenis scriplo constat. Cerlissimiitn tamen est, eorum auctores ile vera 
et geuuina poesi Orphica^ quae ante Hbmericam aetatem, hoc est, anle 
cultioris poesis apud Jones tempora, in Graecia floruit, non egisse, neque 
de illius anUquitate Vindicanda cogitasse. 



Quae apud retuslos Patres Ghristianosy quos rocanty et Platonicos 
recentiores, quique Pythagoreorum nomen mentiuntur, et alios d^rescen- 
tis Graecorum acTi scriptores de Orpheo leguntur, ea nemo humanior 
ita Gomparata esae existimaibity ut inde auctoritatem ad sententiam aUquam 
de Orphicae poesis vetuaftate liianandam stabiliendamque petat. Hlis de faac 
re non poterant certiora inuotuissey 4]uam superiotibua aetetdntt. Patrei, 
quos appellavimusy sua derivasse videntur e Ubellis exegeticis, simHibusque^ 
quales Epigenem conlecisse vidimus; hinc Clemens oerte Alexandriniis 
iionuuHa profert, quae absque eo iu obscuro essent* Vemm Platonid isli 
et Pythagorei multa nova^ tiescto e quibus obscuris animi recesslbus, di- 
vulgaruut, de quibus antea ne fando quidem acceperant aliqnid honunes 
cordatiores: istorum potissimum ^tudio factus est Orpheus aummns iUe 
philosophus, e cigus mirando systemate praecipua pkctta sna prtierint l*y- 
tliagorat$, Plato, aKi. Huc spectat ProcS scriptum de eonsensu Orph^ 
Fyihaf^orae et PUuonis ^^). Simile cansilium aequutus ^ Hierodec» 
qui argumeiitisy ne«eio quibus^ evincere studhiit^ Piatonem muUa ah Or- 



^) Sifi^iwffl di^m^ nvScytfew mA tyJifum^ Mavlinii ib vit. Procli , 27. ip. SuidML 
▼. Librttm, eodem litiilo ioscriptiim, Sftimtm»^ 9hmU |imcepCor, «dMlerat. CxsttlttBt 
quo<(u« olim utriuKpie conuneularli in Orphei tkeehgiam^ et Syrijuu df^mtA vtM*r<ii< 
Frocl. iu Plat. Tim.2. Fabrfe. T.l* I>*t42. fiscbesb. £pig. pmL OwiraroC de m*^ 
Eleu». p.57« 
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pheo et «itiqiiis oraculi^ mntaatam esse ^'}* lidem isti Platonici sua po* 
tiiu dea*eta et deliramenta, pfailosoplio molimine parum digna, Orphei 
carminibas-recens procusis idfai^ciebant, qnam in genuinam et antiquam 
eorum naturam inquirebant ; et insano acunrine all^oriarum ludibiia cap- 
(antea, antiquam simplieitatem depi-avabaut ^*). 

Quid? quod etiam Judaei Orphei nomine ad oelebrandam Dei Israelis 
tremendam majestatepi, et ad canendas Abrahami Mosisque laudes abusi 
sunt» Quibus in fraudilius insignes partes ti*ibueudae sunt Aristobulo, quem 
honoris causa peripateticum appellai*unt« Fuit ille doctissimus homo, et 
de meliore luto factus; qui gloriae, qua alios gentiles fi*ui videret, invidia 

excitatus, totum se tradidit sermonis Graeci el elegantiorum litterarum 

• . . • 

studiis; ac^ quum benignum priucipem nactus esset, qui rebus Judaicis 
faveret, Ptolemaeum Physconem dico^ ab inflato veutre sic appellatum, 
librum scripsit, quo, ut genti suae decus aliquod et auctoritatem conciliaiTt^ 
demoustrare conatus est, quidquid Graeci bene excogitasse dicerentur, id 
totum eos derivasse de sacro Mosis prophetammque font»^^). Quo nu- 



43} lu libro de fiito,€t preTidentia «p. Fhot. Bib!. co4«214 et 251« 

. 46} iUtid, ^a iiidactl, lias iiiiprobas, paeue dixerim, partes sequebanttir , baud 
dnbie quoerenda est in reUgioue Christiana recens vulgata, quam furibundis armls de- 
bellare studebant; t. Ouwaroff. de myst. EleiM« p.SO^GS* Freret Mem. de l^Acad. 
T.23«:P-263. 269. Foucher. ihtd. T»36« pb^ ZoSga* Dtia. a Welckero edit. p.222 sq« 
301. Muenter. expl. inecript. qaaai ad ws0k» Sauaotbr. tpeclat. p. 13« (Dite. anUq* 
p.l95«^« Creuser. djmb. T.4* p.&14« (65O0« H^ tamen aUud ^ciat. i 

^7} Portaase Arietobulo censillam quoqtie erat, ^(4em«e^m ad religionem Abra- 
hamidaram traduoendi; t. 6yral(& Op« T.2. P»75. c^g. P^ldeaux. hlat. Jud. T.3« 
p.390> Moehem^ ad Cndvr. T«l. p.445« Tledemaiui. pr. Or. phH. p.66. Santocr. de 
myat. T*2« P«€0> «^ PeecaTit SooGhay^ (de hym. TCt. in Mein. de TAcad. T. 12* 
p* 14.)« quft Artelobiilimi prlmo ooatiftie Mrae aeettlo tbtlaae putat. A ValKenario 
Cp«28* 29* 36 iq"^ 44* c^ Ifeateling Ibid.-'p.i3l«) ejiie aetaa certo deAnita eac -* Q\A 
AnatobuU Qrpheum Pal^eatinum cognoacere cupiti ia legat teraua Orphicoa ap. Enscb. 
pr« «T,l3» 12. pG63 N- Cleiu. Alex« proirept. p.63« Str.fi. p.723y 9* Pf T. fichenb. 
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gatorio Ubello omnes postbac Palres Christianoft dusit, in primis Clemen* 
t^ Alexandrinmn et Eu^ebiunu 

Caeterum de magno Qrpliforum munerO| quem Graeci scripior^ afie- 
runt, qnid statuendum sit, incunit in oculos, Quippe serior.aetas ^um. 
tot tantaque, et tam diversa inyenta ac ar^upi diaciplinas^ quas snperiora 
tempora in unum Oipheum coacervaTerant, ad mium referri non po^se 
intellexissent, ubique circumsplcere coeperuut, ut singula ista inter siugu* 
los ejusdem nominis homiues , qui divcrsissimis plerumque temporibus 
vixeraht, dividerent. Sic iii scenam prodiit Orpheus tlieologus, musicus, 
bymnoedusy epopoeus, magus, medicus, astrologus, astronomus, summus- 
que philosophus ^')« Quo factum est, ut isti divisores, ad arbitrium 
agentes, carminum Orphicorum. auctores facerent, quos carminum pan- 
gendorum libido numquam invaserat. Nihil igitur mirumy si Ciceroiiis 
etiam seryulo, cui idem nomen coutigerat ^*), aliquas fortasse in hac re 
partes tribuerinf^ 



Epig. p.140-148- «Valkenaer* p. 12^16* ^Uaa sententlae PaUesttnae tiii»ls modii torse- 
runt oUm viros doctos, Scaligerum (ap« StepH* poes. phil* p*2l8 et in Fr. vet., operi 
de Einend, Temp. sub}., p.^B*)) Casauboitum (ad Atben. 4. p« 130 Oi Davisium (ad 
Cic de N. D. 2i 64*} ,' Hugonem Grotium (ad tv. Matth. 5>*8i*}* Horura enlm viroruiu 
iudida «o redettnt, ut putent^ Orpheuiu in Aegypto cum Mose vel familiacitateln con- 
traxlsse^ vel ex ejus iibris divina Ula baasiste. Mira profecto opinio; qute tamen 
eam habuit vim, ut iie hodie quidera ab ea recesseriat creduli. 

.^*) Veterum de plnribttr Orpheis sententiaf refert Suidas v* <ff$t9^ et fJmt; Eudo- 
cia p,318.9 <|ttU deinderepetiemiit MctefaitoSf Lillit^ Grvaldus, ist aUi, quorum no- 
niiua afferre longum' feret. - Eaiidem drHsaoneniMiisael -qttOqiie nOmen expertum est; 
inter tres distinguit Hegfue ad ApoHod- p<860*l inier diuoa ba&ctoeruo. de myst* T.l. 
p.120.; qui iameu e|asmodi divisiones ipse damiiat T»2. p*47«; cf. etiam Hanouium 
disq. met« p»351. Nuperrijne FassowiuA ex tota saitiquitate imdecim Missaeoa compnlit 
(p.89*93* ef* p*215*)9 qaorum.alii inepU laut hoiDiBes, nec' menliouiB digni; aliiaon 
erant distinguendi , ut Thraii et Atheaieiiais ; qtiam diatiiictioiiavi lortAsae ab ep non 
expectasses, qui eam iniprobavarat (p<26*>.^ tf. Fabr* B. 6r« T» 1« pii22* 

^^) Cicero ad div. 14^ 4« Idem mittieii setvo tiio,' qui quadropedea In Nrarft^trf 
convocaret , Q. Hortensius per fociim dederaff» Varrb de !!• R» 3, 13« - ' Voss. Op. 
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Non defuerunt inde a renatis litteris nsque ad nostra temporay qni 
ad Orpfaeum studia aua conferrent Orpheoteiestas et Orpheomastiges ut 
inter veteres deprehendimus, ita iidem inter recentiores quoque et fuerunt, 
et sunt, eruntque. Hugo Grotius, Lilius Gjrraldus, Josephus Scaliger, 
Gerhaixlus Vossiosy darissima olim iiomina, quid ad banc quaestionem 
passim monuerint, et qutd in ea profecerint» suo loco indicatum est. 
KirchLachiuSy qnantum equidem scio, prinms iuit| qui peculiari libeUo de 
rehus Oi^phicis ageret *^). Sed quam male is rem suam gesserit, et quam 
nihil profecerit, sciunt, qui tnrbulentissimos fbntes, e quibus sua hausit, 
cognoverint. Neque saniora paulo ante Kiixhbachium docuerat Radulphus 
Cudwoilhifis f eruditus Britannus * ') ; qui ex Oi-phicorum carminum frag* 
mentis, quae apud Froclum atque alios ^usdem schola^ philosophos, et 
apud Eusebium et Clementem legontar, demonstrare conatus est, anti- 
quum Orpheum dlvino plane ore cednissei uuumque tantum Deum do« 
cuisse^ qui sanctam triiiitatem /iovX^, y>iog, C^o^ in se induserit *')• 



T.3» !• p-194- Orphema hdlnoneni cognososre fioteris -sp, Aiben. 8. P*340> c. — Mixi* 
demiis servum tnura «rroganter appellabat Musaewn (▼• Lyslam ap* Ael. Ifarpocrat. 
p*121>); quem hominem Suidas ^t» Mm«.) pingni errore jpAi/afc^fim fecH* ▼• Passow. p.25« 

'O) De theologia Orphei» 'WHteK 1685* 4« Merae haUucinationes de Orpheo vel 
theologonun vel philosophoram Oraeoorum principe; qui, qno referri debeat, supra 
iudicavimus. -* Dmnia huc pertinentia reoensere molestum est negotium; praesertim 
quum nihU inde sapere discamtti. CoUecl^^ vel «hi virl docti collegerint, indicata 
•unt in FabrioU B^ Gr. T.l. p. 143-146- 

'^} In $y9temate inieUectuali Hujum umpern T«l« c.4« Cantabrig. 1671- Cudworthi 
rationes magnopere reitrinxit Ingenioius Moahemitis , qui ejus opus latme reddidit. 

") Haud exiguus est eorum numerus, qui easdem partes sequerentur; receuseu- 
tur a famoso lesuiU, Athau. Kirchero in Oedipo jiegyptiaco P.l, i. p.l51. 194m Pc^tro 
Huetio in Quaeet» Ahut* p*95m et a Gabriele Naudaeo in Apologia pro m. viris faho 
^nagiae omis. p^l38* 

6 
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Andreas Chmtianii0' E^Kihenbaahiua^). quae ad- dUciplinam' Orphicam 
spectanty aecm*atius, qaam antea faotmn. «rat, coUegit et disposuit in. libro^ 
qubm ab eiiidito antiquitatis interpcete rerum Orphicarum: f^ij^^if am in^ 
saipsit '')• Sed in. Orphei'. dictis explfcandis totmn se praebuit recentio- 
rum Platonicorum argutusy qui: plus ad corrumpendas > qiiam rite interpre* 
tandas veterum ppet£U'um.sententias contulerunt; Ubique snam disciplinam, 
qiiam fieri poterat arctissime, Chiistianorum praeceptis accommodabant; 
neque mihorr studio annitebantur,. ut vetuslissima esae sua decreta, et a 
piimrs Graeciae poetis profecta, convihoeient». Hinc frequentissima tris- 
megisti* Orpliei. meutib apud eosi. 

Orpheuiiii philosophum iterum: ih? soendm introduxit Bruckeras '^)) 
qui multa melius constituitv multo vero plura e fontibus d^ultis inGautus* 
que hausii, quos hodis accedere pudet*. Francbgallotum de eod^m arga*^ 
meiilo hicubratione»> janr satis- cognosd possunt. ex iis^ quae passim- a no- 
bis illinc prolata sunt *'•).. 



^) Editus est liber NorimHerg. 17D2^ 4* De libri liisoij(ittoiie lide ipium p« 138 
ct p. 18T. 

?^ Histbnd cr. pf&los. T.l. p. 373 -400- T. €• p. 202-209» Iti mulHs pendet ab 
Escheiibachio. Mellora hausit e Petri Lambecii prodromo histbriae Utterariae p.l68- 
181. (edi 1710« fO» Horimi Testigia deiude legeruut Chriatophorus Hououius iii ^na^ 
lectis de Orphso (Disquisitt. metaphyss.lTSO. 4. p* 335- 352«). , et Hanptmauiius in trOfus 
prolusionihus de Orph€o(i767* 4-^v ita tameu^ ut interdom ad auUquiores Umpidiores- 
que fontes reverterentur. Uberiima materiee congesfa jacet apud Pabricium T. !• 
p. 140 -180.^ *-* Sod quam parumhi^ad di|udicandun qnaestionemde origine et aetate 
rerum T)rphicarum profecerint, intelligent, quibus- otium erit', caecos* istos acenros 
iterum iustrandi; uam acenri sunt, 

Nee qnidquaoiy niii pondas intw; Congesttqva todefli' 
Kon bcne ittnctafuiv diicordia •emina rernm* 

55) Franguier« di vita Orphica in M^m« de TAcad; T.5* Barrius T.16. Foucher. 
T.35m ut alia praetereamus , quae in^grandi illo opere difi}ecta leguutmr. Iug«nio ma* 
gis fidit,. quam Teritatem seotatus eit Depuis:> Origo mmum cultuun^- T« 1« ^ Nec ab 



.43 

Qaae Riihnketuas, MeineirAUs, Sctineiderus *^), ^aUiqueL, de Orpliicis 
Garminibus cKsputarunty ea^ ^quum hunc in primis .finem sequantur, jQt 
quid non sit, Orphicum potius, quam ^uid ait Oi^phicum, aj^pareat^ vix 
.aliciijus momenti nobis <videri debent« 

, J 

Sequuta sunt temporar, quibus in vduas diversissimas j)artes discesserunt 
vii*i in his littefis primarii) Heynius et Vossius. Heynianas partes non 
sine laude propagat Creuzerus: nec desuiit Vossio, venerando serii, adhuc 
suam ipsius (Usci^Iinam strenue et indefesso aninii vigore deFendehtiy qui 
etiamlu posterum omninm rerum Orphicarum osores, et immodici vilupe- 
ratbres se jtrofiteantur; siciifi et Crteuzerus Tiabebit, qiii omnia, quae a 
veteribus umquam de Orpheo prodlta surit , summae anliquitati VindicenU 

{Est moBus in rtbuff svnt eerti Stmqut^Jines, 
• •Qu^s ukra ^itraque nefuit -^onststere reetunu 



X.ectu dignlssima «unt^ -quae Heynius, vvir immortdis, quaestioni de 
antiquissiflim .&sa6(Darum poesi ipraehuit. Plures -ejus obaervationes per 
plura ejus scfipta dispersa suift, tit: Se i^aci ad dUcifitinam •publicam 
privatamque vetustissimorum ^oetaruin doctrina. Deinde: de causis my- 
thorum ^te^um ffhfetei^* Tnmf de^itterarmn artiamque inter antiquiores 
Graecos conditione^ ex TUusarum Mliorumque .deorum nominibus muniisque 



1 

iugeuio, uec a teri stn^o, nec A ulla alU re m eommeudat libetlus aT)eljllio de 
Salea editus: Homeri Orpheique hiitoria* Cf. de e)uA iueptiis Ouwarbff. d# myM. Eleus. 
P*103« ^ 'Kflc Gromisiinius •^iuaestionfiii promoTit: TMla^histbn^eieUaHnddle Si ogni 
filoeofia T. 2- c. 16, (Veuet. 1782.). 

'*; Ruhnkea. Ep. XMt. II- > 228^«r. 0590- Meiners. & i^ro Veo p. 188 -202* 
Sihl. phHcL Gatting. T.3. p.ll^ sq^ 'Solineider. ^inaUuta (JHHea \y 4* Homm Tirorum 
scripta aliiaideoide auiam' praebtteruttl, ratSone potis»iHima> habita Argonaudcorum, ut 
HuschkiQ (1806'}, Koeuiguna&n. (1810*; t Hermann. Ci81lO« 

*6 
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d^clarata '^). Forro: de iheagoma ab Mtsiada eondiia; ds tatuis f^Mbum 
larum Homericarum; do Muiis; de saens enm furore perstetis **)• 

Quomodo Qrpheiu ia A^yptuxxi iter 8U3cepei*ity ibi cum s^rckitibns 
amicitias junxerit, et poesiu omniumque artium discjpKuas atque mysteiia 
in Graeciam translretaveiit; has qulsquilias si quis cognosoere cupit^ adeat 
librum, quem Lueke edldit ie Orpkeo ei mysteriis Aegyptiorum ^')« 

Piimos Graeciae philosoplios^ quos Jomcpium nonuiie appellare sole- 
mus, decreta sua de mundi origiae rerumque natura non invenissey std 
mythica Orphei phiiosophia novamodo usos esse^ acutissima et accuraiis- 
sima Bouterweckii dlsp^tatione^ de primis phUosopherum Qraeeorwrt de- 
eretis physieis^ comprobatum est ^^)^ 

Georgiufr 2k>ega oQmi»^ quae apud reterea auctores exstant de Orpheo 
loca, congesserat cJim*. et seqmdum tcmp<uis ordinem disposuerat ^'): 



57) Opusc. Academ» T.i. p.l66 w^ p.^184 m%* T.i^ p»^306 «^ 

39) ComnMnfL Soc. SottlBg. T»2» p»125^ T.8» l^otl Coaauaitl. Soc* Gottjnf. 

T.?. M'm diastrtaticmest ia eondem teiiteiitiam a se ^criptas, iiidieavit Heyniut ad 

, «... 

Homer. T»8^ p*565* Praeter Heynium alii quoque idem argumeatum magis perstriuxe- 
riuit, cjuam sedulo in id inqtdsiteruiii» Tariot qnidem fines speetantes^ ut Herderus 
^lj^L, et P^uwm qui ratianef tmPf«vm et Ji^torJm ^^Ml^^xjmt^^ Q^A de Fr. 
Schlegelii disputatione de aetate Orphica sentiam ^ infra indicabo. Quae Fr» Jacobsius 
de eodem argumento prodidit, leguntur iu Supplemm* ad Sulzer- T.1, 2* p*^266 H» 
Deinde aileniio praetermittendua non est Godofir* Hermannus-, qui (in Bpstolis ad Cnu- 
zerum datit) plura egregie observaTit» Neqiae CreuzeniS sua laude firaudandus esc, 
quam meruil (in BpistoUe ad Hermannum redditie, et in SjmboK T*^3 ^t 40» ^^^ 
etiam Ouwaroffium de aeteie anie-^Homerica, Petrop. 1819» 

V 

^9). HaAiiae 1786» 8* Parum notus est hic UW*. Ne Cimsenia ftiidem, curio- 
«i«sime harum rerum atudiosus, eum aosse Tidetur» , 

^®) 1811« ia, Comnueatt» reeentior. Sodetat» Gotting.^ T. It^ . 

^^) AasenFSntmi e}us seliquiee Hafiiise; ces Oq^as condnet Nvo»5* iridV 2oegae 
^itam, a YTelelLero eoncinaatam,. T»!t* p»443*- 6e Orphica editurum Zolrga Ipse dicit 
in diss. a- VTelckero ed« p.224«^ 
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inde baiui dubie eompoaiCQnis aUquaudo mtroductioQem, qxAm novae caN 
minom Orphicoram editiom praemitteret. Fatiim vero nobis invtdit hoc 
^ubsidiumf ^uod quasti moaHeBtt tebis fatorum fiiisset, facile int^iligent^ 
qui perifdcasi 313u viri ingemBm noveiint» 

Elegantiorem et subtilibrem ejusdem quaestionia explicationem a Fr. 
Aug. Wolfii acunaue propediem expectamus; qui vir doctus in Graecae 
poesis piimorcfia se aliquaiido iaquisituruiA saepius significavit ^^). Habe- 
ret profeeto alma Fhilologia, quod lugeret, si tantam spem sibi praecisam, 
tanto emolumedto se privatamy eamiiaque ia berha periisse videret» At 
nondum omnis ^eis notus erepta est spes; et utinam diu maneat! 

XUL 

Rem ^tor tractatnri sumos^ in qua jtfn nndli quum antiquioris tum 
recentioris aevi vttrio et diversissimo consilio atque eventu elaborarunt: 
quoram studio^ et diligentia jisanjam res eo adducta esse videtur, ut ai*gu- 
mentis vel perieetis f vel denique veri speciem prae se ferentibus probai i 
possity poesin Qrphicam, eamque ad mysteria accedentem^' aute aetatem 
Homericam in Graeda flcnruisse» Neque huc spem nobis eripit longinqua 
Orphei vatis vetusfas» Nam faisa, inquit Fn Aug- Wolfius ^'), e^t eo* 
rum opinioy qui sola longinquitate temporis universae historiae fidem in* 
fringiy et, ut ^iidque BOvis»me gestum sit mt scriptum, ita verissimum 
majumeque genuinum habendum putant. •— Tempus ac dies optime de* 
docet credulos cfe iis ipsis, ^^uae propemodum suis oculis^ geri viderunt» 

Quaestionem iltam quo c»rdine exsequi nobi» propositum sit^, hic statim 
indicandum videtUFr Tribus absolvetur eapitibus» Primum e veteriun 



*^> FraeL IL iff Hom. p. x. Praef« IU. p* lxxxt. 
*') Prolegg. ad Hom* p* xxxt. 
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^ciiptonun testimotms, quaiitiini inde .cedo nobis colKgere Iicet, docere 
conabimur^ quodnam tenqioris spatium ppesis Orphica inde ab ejns en- 
,gine usque ad Homeri aetatefti oomplexa Mt^^^^t quomodo panHHtiiHr* im- 
mutata sequentibus seculis tradita stL Xkinide aocuiatioreth r^gkmum po- 

pulorumque, quibus jpoesis illa originem suam debeat, descriptionem sub- 
juugamus, onuiemque Graeoiae tuuc temporis statum paucis indicabimitf. 
Tum sequetur disquisitio de natui^a illius. poesi^; de odgixie mysteriorum, 
in autiquissima Graeciae tempora jreccdente^ de. cultu Bacpbi^ ejusque^^ra- 
culis, institutis mysticis, apud Thraces. . ,. 

In bac igitur satis ampla disputandi matefie; ne omnia luse expli- 
cando opella nostra in nimiam molem accrescat, indeque lectuns molestia 
contrabatur, eo.utamur temperaifteifto^'» ut gravissima quaeque, et huic 
quaestioni solvendaf s^duberrima, j>aupis ^i^^equaiUttr, . ., 
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C A P U T L. 

ORPHICAR POESIS AE.TAa 



xiv: 

Oupl^' i>^^ priitut * viilgata «at «le aetate 'Orphica^ ijlMsis' aeatlAitia^ m 
quani et vetei*es disce^se^unt et recentiored. Altera* cui» d^&ndeHciae iion 
desunt hodie, qjai nomina profiterL vixteiubeacant, auHiinif Homero anti«» 
quiorem poetam agnoscit Proinde Qrphei nomen^ ad tempora Homero 
superiora quamvis spectet, ad poeski tamen haiid tr.aducendum esse docet; 

m 

utpote CB]U5 deoveta-et cogitala Gnemacriticuta^^Fisisttalidamm demitm tem^ 

... y 

pore versibus descripsisse, et poeticis coloribus temperasse^ ferant. Altera, 
eaque comimmi- constantique tetius melioris* antiquitatis consensu firmata^ 
proximis ante Homerum seculis Orpheum poetam fiiisse evincit, a quo 
poesis genus, ab epico carmihe dfversissimum, profectum et excultum sit.. 
Alteram) opinionum quarundtfn- cupide et praqposlere firmandarum caus» 
invcntam, si quis operose refelleret, mffe eum operam lusisse dicerem. 
Altera dignissima est, quae ab omni parte contra aliorum dubitationes de* 
fendatur.- Infinitis aatem implicita est difficultatibus, quas, nuUa adbibita 
conjecturar^ ne sagacisaimo quidem removere continget*. 

Quod' ad priorem istam attinet, tres tantum, iique satis intestabiles, 
aut dubiae auctoritatis testes; ei confixmandae adhiberi possunt* Frimun> 
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Aiistidis schoUasta flares vetemm recensetf quos statuisse ojanafur, 
Graecis ante Homerum poesin oxBmno ignotaxn fuisfie^ Herodotum, Aetchi- 
nem, Androtionem» Aristidem ')• Deinde Phiioponus: ^Anstoteles, inquit, 
Oiphei cartnina vidgo sic dicta appellal:^ quia non videntur ab ^ao Or- 
pheo scnpta esse; id quod in libro de philBiOjMa ipse afiirmat* Ipsius 
quidem Orphei sunt decretat quae OnomAcritum cannine exposuisse fe- 
runt ^y\ Tum Tadanus, qui iisdem fere vertns utitur; neque tamen ad 
Aristotelis auctoritatem provocat, sed ineptam aliorum iterat sententiam '). 

Quarmn opiaioman^ si quis originem et causam circumspexerit , lacile 
deprehendet, e quibus sordidis erxoribus istae profluxeiint. Quae veterum 
historicorum et oratorum loca Aristidis scholiasta affert^ ut nnllam ante 
Homerum !poesin inter Oraeoos viguisse d^snonstret^ ea omnino non intellexit. 

HerodotUB, loco celebratisstmo, quem unum iste respicere poterat: 
^^Hesiodus atque Homerus, inquit *), primi fueiomt thfeogoniae Graeoorum 



'3 Sdiol. m«« Leidetis. ad AHstidit 'Orr* Pauath. Mihiad. p. l65* Jebf»: — iex«^ 

locum ex eodem oodice, quum apud Burmaunom oUm eaaet, cortatum exhibuit Val- 
JkenariUi (de AiiHobulo Jud« p.83.)> integrtun 'descriptU CreiUBerua ad Ck. lie N. D. 
1, 38- P«l1^5- c£. Symbol. T.3. J>. 140. 0510 

«2rfv fk^ Mtft rk UynKrmt rmvrm U 0Mtm d^iUmftrm h Jtvtrt mt«9«7vm; ad Ariatot. de anima 
p.2* ed. Venet. 1553« Hanoulos dlaq. metaph. p. 347« Haec Philoponua SeKlo Erapi- 
rico fortasse debet, quem taipeu male intellexit; Pyrrh. hypotyp* 3, 30» adv^ Mathem. 
9^ 361- cf. p.70. Cubi Orpheus vocatur i liii^nt'); pe)us etiam ftfeiners. (de vero deo 
P*190 «iO enndem eepit. 

3) T^ •U ahh <«)» dt^m") fvy ^t^iuwt Cperpersm Lamhee. Frodr. hist. litter. p. 176* 
coniecit Utti^tfSntvm') ^lv M 6if^mmqirty rt8 ASM/itf mrtrif^m»^ 9vh|iIi#v mMtk r^ rSt 
l\nr$frfmnhS¥ ifx^'* «r«f) rnv wnfrmmtwrnv 6ku^iniU; oontra Graec. 54« p.i67* ^* Vou* de 
art. poet. 13, 3« T.3, 2. p.3i. de sect. philos. 3, 4. T.S, 3« p.286* b. Op. 

^) 2i 53* Quantopere autem sollicitus fuerit Herodotus, ue quis aut famam aut 
testem antiquiorem se sequutum esst existimarct, tel ex eo*apparet, qnod, quum 

|am 
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conditore^.. ^ Qui vero.hi» antiquiores poetae habentur, fierios, iit mihi 
auiim vidsf^r^ Tij(;(»rtuit^« « Cui loco «K fianis judicandi ^t interpretandi 



jam semel dixiitet Ifu/ yt Utit^^ jiwdfBiwis intBtjmis^Mdli:. t^ % v^t^in re mi> oiA<fe«v 
^X*rrm h^ Uyu. » Poftt expUcationef quasdam insignif i^iuji teftUmonii adm^dum lev^s 
FrancogaUorum eliorumqne C"* Barrii, in Mcm. de TAcad.. T.16. p.3- 9« 13.; V. I}. 
in ^usdem opejri^ T«j^ P*22*; Foucherii T«35* i>*3-jB.» ^t AjLeiuersii, audaci^sidJii ho^ 
minis, qni> de- Te^ 4eQ. p*i7S.: «*T/Mio»dum esfc,.iinsuit,;aute Homerum alque He- 
siodum nullos vetustiores exi^tisseV; «^de. Cndivrorthi «ystw iuteUect. T,l. P^438 ¥{r 
ibiq. Moshem») Hanoii* disq* xaeta|]jh« <pj3360«<in«lipres i|cutioresque prpposuerunt Hey- 
nius C^e theotgon. ab Hesiod« cond. Commei^tatt. Socw Gottiug. T,3. p»132 sq., de 
myth. Homer* natura. Comnentt. T.14« p.i56«l57«) ad.Homer. T.8- P*566 sq.; cujus 
Tiri docti explicationi propivs acciesseruut Herodoti interpretes, 'WesseUugius , Larche- 
rius, Schweighaeuserus U l.,.,.(||t HifiytteNtlilic^us in BifoHoih. Crit. Amstel. T.2* F.6. 
p.83<84«> et ad Platon. Phaedou*.^i29M..Fr. SchlegeUHs« ,Qr. poes. hlst. p..l7-24. 
40. 45. j ^oega de Obelisc. p.2A5it. QnwarofliHs de myftef^£]§u8. p.l2 sq., de aetate 
Ante-Homerica p.ll« 15.3» ^Heerepiius C^dejen. T.3. P.1. 41.8I »q. (p*79 sqO^) Zoega 
CDissertt. a IVelckero edit» Pk297.^, .Thierschius Cde Hesiodo '«u Dissertt. Academ. 
Mouacens. 1813. P- 7-); cf. Crewfer,, Symbol. T. 2- p. 297. 451. T.3. p.l40. Cl52.), 
Epistol. ad Heimann.i p.lO. 27. *** " Quomodo Hesiodus et Homerus priini Graecae 
theogouiae conditores ^b Hero^^vto ^ocari potueviut , .egregie expUcuit Heereuius (I.lO; 
non ceperant PlessingiMS. CMemnoiiium %,i. p. 552*^» Tiedemaunus CP'. Gr. phil. 
p.l6.)» Fr. Aug. Woldus (Prolegg. ad Hoyner. p.x.iv.^, VaUteiiariiw.Cde Ari^wobulo 
Jud. p. 83.), Clavj^rius (Yihax. pr. Gr. temp.. T.l. p,77.), Hermannus CEp»«tQl. ad 
Creuzer. p. U.) , Ritterus (Vorhalle p. 277.) \ nnperrime Gailins (de cultu Bacchi p. 103.), 
et SchubartMus de Homero p.l5. 267* r- Minus placet aUorum sententia,. qui Hero- 
doti locum non de.a€^a^, sed de dignitate et auctpritfiteMMomeri et He^iodi.accipimit; 

AeUanus sal^Sm:. trinmv/ic ^ir4rv( Aer^T^* mk frf«rm ^^f \^^\ '«vr^ivf ^l «^«S irurrw 
V«vm, quae: ratio.d^nde se?i!ero Grmmatlcorum.Alexandriuorum judicio magis etiam 
confirmata est. Sed pbserYatione fortasse dignius est,. quod Herodotus Hjesioduin Ho- 
mero praeponit; nam casu hoc fieri <ut ?oega opinatur, Diss. p.297.) vix potuit. 
Tres apud veteres 4e Hesiodi. aetate exstanjt sententiae. 1) Hesiodus Homerq antiquior. 
2) Homero.a^qualis, .3) Homero }imiOB.j ([uaram q««ae prima.est, anliquias^am habeo, 
quan^oquidem:ad Ephor» usque :*etatem iiitaluil;hneque alia uota (uisse videtur prio- 
rjAm temporpxi^ .Qw^c^ Praettr . Hejpdo^um 1 Plsto .quoquCj^Hesiodi nomen Homerp 
j>r^eponit T(de^ ^42.. p.863. ay. 364.lt -T.X. p.612.; Bip. ?t alibi; 'i»on Ua Jseudo.r 
Plato ii^ Jonn p.531. a.>f» Aesohylns . spild ArUtophaue«i (IVan. 1066.> in aniiquissijnU 
Itoetls recensendis hnnf: serYat orfMis«:*.X)sfhbus, ^usaeus, Hesiodus, Homerua; uec 
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segul», noimiai bie sensus^ tribul potost: ^e» i»^ qaae Herot 
ribus &rebantur^ eaniiijiib«»>. Hesiodi ct HQHMBi antiquJMiiiia 



Chrysrpput (ap. Giil^ dr dbgm; EIbImi. eC IHlipoeiiS. p. 126. 12% ed. AldL T.f. 
p.273-« et ap.. Cie. d» N»^ B. Ivf5.)r n^ Henaealainx, Philippo Maoedoni aequalis 
(ap. Athen; l3l p.597* ^ Ridmkeii. Ep. Crit* IIi-p<2S3i)^ nec AleKit, antiquns oomi> 
cus in fiibiiYii, cui TJsd: aoaea (ap» Athen. 4^ P*1S4« b* -irid, Porsem Adferss. p.63. 
Jacobs* Additamm. animadverss. p.lO^'9q* Miaefbr» Meletem. p.78^ !lRecke de* Clioe> 
rilo Samio p.5 sq.>, nec fimtitis-r V^ antiquos- Graecoram poeta»' imitatnr (kd Pisom 
391; nam clhrnm est, ibi- ad' M^odnm siinnl* respici bis-irorbf»; Pnit haec sapientia 
quondam, pnblica privatis seceniere, sac«a profaai», eowmbita prohibere Tsgo, d^ 
jbra maritis, oppida molbi-, iteges incidero &gno>, alinm sequuti sunt ordinenu Keqoe 
ab eodem ordine in canone sno Grammatiel Alexandrini recessemnn. Memorabile saT- 
tem est , qnod' Suidas (t* nmimn^) narrat, Pau^rnslm positiim esse inter poeus statim 
post* Homerum. Quo leco non obscurum* est', eum respenlsse oanonenl- AlexandrinniD. 
Suid&e Terbis z-h U' imr«IV r^rTmu lu»*' Sfi^t addiiiV quidem* Ttdgata exemplaria: 
Mtrk U rmm^ «•) fu»' *uttilfm umir ^f^xif^^ qnae temen a mala mami ad|ecia Tideiitiir, 
et recte abstmt a codice GirotioTit. Bkiic autem appareC, in- canone Alexandrino Ho- 
meri nomen' post Hesiodum fectum* esse. Nam* qoae Naecfciiu- monet QAe Choerilo 
p.lS.^, nullkm apud me Tim habent* Caetemm Stitdaft Terba, de Panyasi statlm pest 
Homerum posito, ibrtasse ita intelligenda simt, utHesychii Milesade (}koerilo, qni 
t«v r%u ot^hf^ kfarnA€M§fHu' I^mv^TcSt (de Tiris- eruditioiie ciarls pi40i. Mirars. NaecXe. 
p.34.> — ' Quid? quod Ephorus eandem iUam de HeaiodA* aetate sententiami nescia 
quibus argumentis, defendere stndnit (ap* Gell^ Noel. Att^ 3r It* ^i Ruhnkeik ^ YtU 
lej. Pat. p. 26^ Meier-Marx ^.£99-> Unde hoc duntaxat elicio, Ephori temporibos 
diibitari de Hesioffi aetate coeptum esse.^ Deindls haod eKigui* momenti< Marmoris 
Parii auctoritas est, secundaai quam Hesiodus- ioruit' 944; Homerus Teto 907*a, Ch. 
n. Qep, 44. 45* p»24* ed» Chandler.^ GioDa Ms < optime c ong r uu at: noll Hfi' Tersss , in 
quibus Hesiodue gloriatur, se> juTenem' Homenmi ei' in cerlaarine Deliaco Ticiase et 
in Chalcidlco (Philo<;)iori» ap. schek Pind; Nem« 2» !• Bustatii. ad B;i;. p.5; 30. 
Hom. T. Loesn*. p. 444* Siebelis. Fis. p^i05:. — - Heaiod. ify. 051"- 666«^ Paus. 9, 3t. 
Dio Chrys. orf2. init. Oyrald. Op. 7*2. p. 49. b* 9^^-102. c> Alia i^orum. aocto- 
ram testimonia,. db Hesiodo iuniore aetate Homer», iunion sunt, qoam ut in re tam 
graTl eornm ratio haberi- possit (ut^ Cic Cato^ c 15. de Rep.a. Yelle}. P;t, 7- Tarre. 
ap. Gell. 3, 4« Sext. Emp.. adT. Ma^em.^ p. 4^.- Eusdli. pr. er* iOf lls .p*490> a. ed. 
Vig. CKron. ser.l; p.^^ Chron. caa. p»132» SoaI«.S7kM)eU. ehm p»^18ib d; Tatian^adT. 
Br. 38- p.l86* ed; CoL et qnae congessit Serh*. Yoss.de poea. Gr.2i T.^.^* P.IO9! 
2e0v Robinson. Diss* p.59. »'•06. Harless. ad.PeMc. T^i. 9.^18?^ Mamo iMdiiu 
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i^ro ferrenftar <alia, tam^uam anfiquioniy «aEoruki canoiiiay eomm aixcto* 
res post Henodinn «t Homerom foisse' « Secus enim ^j/gd com Aristidia 
scholiasta eocplicaat, in miram fierodotum -coiqecerunt oontradiotionenk; 
qu^pe quem alihi 'de .p6etis Homero antiquioiibus loqui ^certissimum est ')# 



ad Sulzer. T.3* P-i* p.r5a> — Si qut liodie h H. Vessio ^CEpist. mytkoL n. i>.195 ut 
'Weltkunde p. xvi- xx« iu Ephem. L. J. 18040» et Fr. Thiertchio (de Hesiodo 1.1.) 
duoibut Qpinaatur , HeiiofU aetatem Ipngissime (duo integra secula) ^ab 'Hoiuerica ah- 
esse, id longiBtime e Teritate abett. Ineptitsimis argumeutis liac in re usus est Schu- 
barthius C<is Homero p.l5. 16.). **- "Hesiodiu vt p<msu argumeriio, etiUtaiet et loep, 
quo cecinit, vetuetiesimis Graecorum uatibue^ Orpheo Mueaeoque^ projdor eet, quam Ho^ 
merue* Si plures «notiones novse et iiBiltationes locorum Homericorum, et terrarum 
populorttmque auctior exp&catiorqae ndUtia in Theogonia et Sctfto Herculis exstaut^ 
his argumentis non eam tribuere Tim poteris, ut Hesiodum, qui Opera et Dies, qnae 
'vocantur, cecinit, de antiqnlute «oa detrudant Theogoniam qui eondidit (Aristarchus 
abipso Ascraeo vate prtffectam credidit. Scfaol. ad 11.18) 39« Wolf. Prolegg.'p.cci.yxii.X 
antiqnissimus poeta tst, sl a Teceittiorfbus interpolfltioitibus et ineptls addltamentis 
discesseris. Aoclores Scuti, KmAlyMv yel Ri/«v, M^lampodiae, pluribns fortasse seculis 
Homericmn acTum subsequuntur. Auctori TUTMirm jam Aristardhns inferiorem tri-' 
buebat aeutem. Schol. ad H. 24, 30. Suid. et ApdUou. t. ftaxxtr^. IVolf. 1. L 
p.€Ci.xiiv. "lu K{r«K» inquit "Wolfins (VnAegg» p. xltxi.), loei sunt «/vi» Tenerandae 
Yetustatis signatr*. 1n eodem carmine fabulae occurrunt, quae snmmam antiquiutem 
suam ipsae testtntur Xj^£. Heyne Commentt. Ootting. T. 14* p. 1570« ** Prosodiea 
argumenu, « Thierscliio Hesiodi carminlbus admoUy ejusmodi plenunque sunt, quae 
nihil probent. Novatus autem yeilioram usus, quem idem Tir flootus in Hesiodo de» 
preheudit, partim ^x iis carminibus, quae |am "reteres tbII ilH abjudicoruift , deriratua 
f^t, partxm perperam noutus; e. c. ^ier^ eadem signlficatioue , qua apud Hesiodum 
Ccer* 44. ▼• Aeu Monaceiu. T.l. ^.3. p.309* 310. Thiersch* de Hes. p.l30 oocorrit, 
iam comparet apud Homerum-CO. 9» 420* ** Gae^erum Fr. Schlegdras* si Hesiodeae 
poesis luturam iuxompavatam eeee dicit, ut, noiuiisi carmine Homerico dndum ex- 
culto, illa oriri petueric, id, quum absqiie ulla ratione et citra oinnem .pvobabilita» 
tem pronutttiatum sit, haud roajoris momenti iacio, quam ridicula aigumenu, quae 
Attlus olim adduxerat) ut contsarium probaret («p. GelUum^li, t. 1/VoUl Prolegg. 
p. cxxix.^ , et posthac Giaurinaldo Carli ift Ters. Hesiod. Introd. p. xxxiii. Sed accu- 
ratiorem hu)us rei expUcationon notulae angustiae non c^piunt,^ neque ea bu)us est 
loci. Alio tempore nostram sententiam ab omni parte tutan^ praesubimus. 

^) ExempU causa 2, 23. et itf> Myt» 2i *S1. 62. 81* Crenser. SymboL T.3^ p.l42. 

(1540* £?!•(• ^ Herm. p.28* 
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Ac quos alios inteUigit, nisi Qrpheimi; Musaeiu^y etc^ quum. antiquum 
Bacchi cultum post Melampodem a sequeiitibQ& co^umaJe magis amplifi- 
catum esse prodit •)? Kaque irihil aliud Hei^otus vult, quam qood 
aeiius IHndarion, Josephus, et alii cordatiores ilerarunt, nihil Homeii car- 
miaibus antiquius ad sua tempoi-a perveuisse '). Aeschines et Aristides, 
qui Homerum vocant top i^xaiowxovr haud dissentipnt ab Herodoto* 

De Androtionis quoque auctoritate, quam scholiasta Aristidis credulus 
sequitur, certioi^a nobis contigit pronuntiare •)• Etenim. Ule quoniam Or- 



^^ Mit<ytf« U^tbimk j9^i liririH|t/Myf mr.8 ra^i#r/(«. 2« 49« Creuzer*- Syiubol. T. 3« 
p. 168« Cl80<)* £pi^t. 'ad Herinaim. p. 5i. Pouit sane Uerodotus cum coutemtu quo- 
dam 'vetustos iUot poetas reapeiUm videri U», qui geuuiuum et pvoprium Tocis r«^*rT^< 
seusuui iguorant* Ipse. Herodotu» alibi houorifioeutissimos Homijie», ut Solonem C5i 
1130» et artifice$ doctiBsiiuos , adeoque Pythagoram v^trrki appellat (4« 95*)* Pbere- 
cydes Lerius PhUammouem eodem uomiue houoravit (ap. Schol. II. 2« 432* Sturz. Fr. 
p* 118*)« Ipse Jupiter est 9%^tnMi (Plato Miu* p. 5090* Vetustioribus iu primis poetis 
et musicis idem nomeu tributum est, ut ab Aeschylo (ap. Athen. 14- p.632*c. cr. 
Gyrald. Op. T. 2« P'27. c. Voss. de art. poet. T.3, 2- p«8«)» a Piudaro (Isth. 5^ 36« 
ibiq. Schol. et Clem. Alex. Str. 1. p.237. cf. Casaub. ad Athen. 1. p. 14. c^) ab Eu- 
ripide (Rbes. fi3Q. 963.), a Sophocle Cap- Eusuth* ad Hom. 11.15' p.1028. extr- cf. 
Bru]|ck. Lex. Sophocl. ir. x^^ttrii'^^ a Cratino (ap. Diog. Laer. 1, 120* Invidiosa ista 
notio Sooraticis demum temporibus huic nomini adhaesit; quum philosophi quidara, 
iiigenti fastu elati, id sibi Tindicare coepissent, quorum coutorta et perversa doceudi 
j-atio propter nominis simiUtudinem ad Solonem, pingui profeoto errore, translata est 
ab Isocrate C*«C^ Itr^umi 2« P*412« Btt.}^ a Cicerone (de Orat. 3, 280« ^^ ^ Plutarcho 
(Themist. 1. p.441* Reiske. cf. Meiners histor. discipl. Gr. T.l. p.115.). 

^) Piiidarion apud Sext. Emp. adr, Mathem. 1, 203» p* 259^: ^^n^ •*>»* ^fr^fftt 
ijiMi» %U 4^ Tif< oV^v irfi^rfftf^ Foucher. Mem* de PAcad. T.35. p.7. Plessing. Mem- 
nou. T.l. Pi552. Fr. Schlegel. Gr» poes. hist; p.l7. Passow. Musae.. p*38« ~ J^ 
sephus coatr. Apion. 1, 2> p.439: 0Aif« )) vm^ fJi ihJmn^ ti^U^ iifX^yiJ^itMfy tifU»** 
yut Yt»i^i^ T5fOi*^«v «•«<rcf«« nfwfiurtftv^ Wolf. Pfolegg*. p«LXxvii. ccLXTi* Theodosius 
iu Beckerl Anecdotis Graecis T.2. p.785, 20.: M •^H «ffr^^Tf^fy fUM tH ixt^ ««> 
orSvrff/af r6^tr9«i. «friyfi*. cf. T.3, p. UTO^ 

«) Aelian. V. H. 8, 6. Schol. ad Soph. Oied; Col. 1046- Siebells. Fr. p. 117. 
Creuzer. Symbol. T.2. p.284. (T.1. p.263*}* Vidr quae supra diKimus. p.3l «q* 
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phieae aetati usus lUt^arum nondum notos fiierit, carmina non potuisse 
Gonfici, onmesque de Orpheo poeta fabulas fictas esse statuit. Ridiculus 

V 

9 

esset» qui ejusmodiai^gumenta hodie refeileret, post praeclaram Fr.^ Aug. 
Wolfii disputationem de litterai um usu inter Graecos ')• 



^;^' Prolegg. ad Hom. p.XL sq, AeceptiMima haud dubie 'WoUra fuissent nomiuUfe 
veterum Grainmaticorum loca, quae hodle apud Beclierum legimus; quorum unum, 
• quia a saiiiore, quam Androtiouis, judicio profectus, et ex vetustiore forlasse fonte 
derivatus est, totum huc transscrihamu» CT.2. p. 785.3- ♦•'* '' *■«*•* ^w*'^"* ^"^ r^ttuSyi 
gin fynitKtrr» yfmiifuprm* «•) S?A«v 1« r«y fii^ ru^ltfm^ mStfiU ri rAr mark V9vf dfurfucfi/f a0((viVf» 
§1 ic«) Uro^Mi Tivf< wHHTkf vf«y<7fv9#dci oV4^«v, M#vc«2lv v§ $uA Of^im^ m) A/v9v» 4aV %yt*»* 
• illv ilt vk iiir^m S*«rwa9v«i gv^$£$n*t «-^> r«S OyLli^^v ir#i4r<w(* ^A^' #»32 
ir^tr$vT9f9v 'dK\9 r9« lAiiSof xir) diurrtfmf tr&^tr^mt ire/iffiir. AAX' ^f''' ^'^ ' 
9rM<; Ivft) r^mitjutrm wSt^tvrmt voiu^iiuvm v^trfiirt^m ITu^Uf k«) 6%u99tim^, Km$ ^mi^tv '(fr» rk 
lM,lv TiCvur i4f9V9iiiifut trxtfvr» rtdf ASC^v*vf, rA ^l vtttvt^yv vtvSv ix^^'^'^^ 
ilimvuiiimt vSt rrmXittSv vki i^tyfm^ki Vx#vri* mtti- tl ijfmti ^l iy^iitiAmrti rntf 
vrmv» jcn) rvfMftic tu^ 9V^X»h ir(^ kKKkKf^ iv rjf mmrk rir $Uv ivftrr^^JI xe«^f^'V>» IS^Afw 4aa4- 
A9i( f^ XiUMv * iv rttvmp Ik k«) /v ri^iriv Vrf«0«v Sm^ ^mrqd^wiv rtv» ntd hmrCnurw vSv rtimy^' 
rw 2v -ifiivXovrt» AAA* /^f7 ri( Sfri Hnwiv irri A/rftv ^ci)c^#«( kc) iy^mitiiirm v^9 A^itrtvi 
r#5 ivSfMiryflu yivv^^ Kmi 0miuv i^ t^jt yrriv knm^tuttmi rtnfii^^iof r) f7v«/ riv« iy^iii^MrtV jc«) 
^cl^ I ^th&it^f IIAirMV iv ^mii^if Itmfiikku r^v tZqtrtv rSv y^mykiUeruv &i 1«) A^fi*f wmtitSdK yfy#- 
vvtmv ^&w^ ykf ^«v« rirv ^tktv^Smv^ iriAai l««i)ri/#vr#. Aptissime grammaticus usus est loco 
Platonis (Phaedr. p. 267. c. T. IQ. p. 384- Rib. p. 344. Heiud.)j aptius tamen Wolfiu» 
Prolegg. p.ci sq. efi Creu^ser. Stud. T.2' p.288. — Qui de 0Mmtf9tt yf^*'»» eorum- 
que inventoribus accuratius quid oognoscere cupit, adeat alios grammaticos apud 
Beckerum CT.2. p.78l, 27. 782, 14. 30«)^ — At quam sero expeditior scribeudi usu» 
apud Graecot invaluerit , vel id probare potest , quod Richardus olim Bentle)us afErma- 
vit CApol. diMert. de Epist. Phalaridis p.l09 «qO> pnmas Graeoorum fabulas plau- 
strarias, Susarionis et Thespidis, litteris consigiiatas numquam fuisse. Ridemus hodie 
cum 'Wolfio (p. Lxvi.) Mutianum ter consulem, qui Sarpedonia epistolam quaudam a 
Troja icriptam in Lycia ipse legerat (Plin. H. N*. 13i 13.^4 Ridemut etiam cascos Pe- 
lasgorum greges, quos Homerus ob litteras utilissimas, ex diluvio egregie servatas, 
}/#»< appellasse constat (fortasse diuinus subulcus Eumaeua ob simlle meritum ita vo* 
catus estO C^ustath, ad 11.2* p* 358.^« Ridemua etiam Britanitos, Squirium (Essai 
p. 2O40f Monboddonem (Orig. ling. T.l. p.414.), Marshiam CHorae Pelasgicae p«23.> 
has gerraa boua fide recoquentes. 
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Arifltotdes -oninia cannina 'Oi^iacii sui tempom -pro «ptvtis decSara- 
TiU Quae Fhik^inis de OnomacritOy -omim Orphicae foens aactore, 
adjecit, ea non ex Amtotelis meiite ppolata mnty sed de recenti<niuB 
quoruadam Graeoorum aentenlia repeika. Ille, teste Cieeroney omnine 
negavit^ fiiisje nnquam Orpheunf *^): quod judidum 4)mnino -diganm est 
ingenioy quo vir summus seculum auum praecurrita Etenim ei Qrphd 
personam de medio tcrflere inhil dubitavit-; idem \dsa iam ab eo tentattom 
videmus iu hoc pocta, quod hodie post Fr. Aag. Wolfium de Homeri 
uomine nemo non persuasum habet* Utrumque nomen non .ad unum 
homiuem debet referri, sed duas integras diyersorum poesis generum 
aetates complectitur '^). — At ne quis mihi objiciat, Aristotelem fortasse 



^^t)« N. D.l> 38. ex lihro kaud duMe, quem dk poetu scripsit, vld. sapra. 
IijterpretaUonvni , quam proposuit HaBOuius (di«|. metaph. p.d37.)'- ^''vixisse ^uidem 
Orpheum, sed nou poetam fuisse*' ne patitur quidem lingua Latiua. Tum enim Gioe- 
roni dicendum fuittet: '^Orpheum docet Ariatotelet nnmquam fuisse poetam**. — 
Dionysius Cap. Suid. ir. 0^^«^«} contettdit, Orpheum Odrysium, epicum poetamt tium- 
qiiam fuisse; recte: et ita Hanouins quoque (p*3500 Aristoteleiu intellexit (cL BibL 
Crtt. Amttel. T. 2, 2. p«82.). Perperam <eepit hunc locum lluetius (dem. ev. 4, 8, 19. 
T. Tie<lemann. pr, Gr. phU. p. 6*}. — Quem Aristotelis locum (de anima 1, 5« 
p. 4S5.'h. Casaub.) Oavisius-et Hauouius X P* 336« ) Ciceronem respexisse dicimt, ii 
perperam aUatus est: "ToSrf }) «IvivStv sa> I h r$U O^^utiTt naktv^iiv^H twie* A^yK* ^) 

*«) Simlliter Doettigerus (in "Wielandi Mus. Alt. T.l, 2. 1).290* 3320* «^ Hueli- 
maimus (Gr. hist. init. p.470« 'Kulla opus est etymologia, €pia Orpheum nomen col- 
lectii/um esse demonstretnr ; Taiia sunt ejusmodi conamiua; t. tupra p. fO. Quam 
Ilermannus nuper rationem iiiiit, ut totius antiquitatis fidem historicam labefactarei, 
oivue&que fabulosae aetatis homines etymologiis, ex ipsa Graeca lingua petitis, de 
niedio toUeret (tftf mythologia 'Graecorum anfiquisnma; de Graecae Mstoriae primordiis ; 
Epistolae ad Hermann» p.l3.), totamque Iliadem et Odysseam meram iQlegoriam inrito 
Homero, esse demonstrare» C^P- P-19 »q. 68- Cr. p.122.0, wm ludibundua suscepit. ^ 
Noinen Orphei unde deriyandum sit , )am iuTenerunt GraecuU ; significat Suaviloquue 
(A^mtm ♦^«. Fulgent. 9, 10. p.730. Stav. Creuzer. Symb. T,3. p.212. (225.)). De qua 
puerlU dcrlTatione quid Hermannus statuat, ignoro. Orhum Tel Noctiferum^ Tenebri- 
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mia' cum Oi^pKei nomuie narrallone» etiam de poear, qnae arnte Homeram 
floruerity fictaa cenaaisser hic atatim yet4io i^camu», quod iufira demon* 
•traturi. somua,. eundem< Aristotelenr antiquissimorum interdiHn poetarumy 
quos subinde theologos vocat , sententias ab Homericis et Hesiodeis noiio* 
nibus diseite disting^ere ^*)^ Tantum* igitui: abest, ut magni illius. philo- 



ferum, Tgnehrionem Qrvnnrivg cmt*^«*^| extorqiiere potferis e Toeibus Bf^t- H0^^^* 
^i^p-^^m Illud tcilieet cemrenit ei» q|ii uxore orbatiit ett; hoe mytteriorum , te* 
nebrit imrollitornm, auctori!! Expectatur adhuc, qui yiros Irrt^iKwrirtvc simOi modo 
• remm Mtura expeUat; MukiTirum dico CT^fiMvl(«v),. MiUtoauadom (jiMSwvfmrn')^ 
Pbpuleminum (KfirraiyiMv) , PrudeiKoclytum (t^^wiuJir)^ PopuIoTBlum (dwiur^lvv), Snm- 
mum (A'eimr/Av}, imiumerosque allos. — Kannii Minoloquum Palaettinum, purum 
putuui'', sed iropr«6um jocum (rranil^ Orpheh. Urlcandeu p.9l. 151. 106* 274. 389- 405* 
674* 681 • Pantheum p. 120. 24009 nOQ ^'^ serio hic moramur, ut Creucerus fecit 
(Symbol. T.3* p.212« Q25»)r neque curamus onmem istara asinorum aliarumque bestia- 
rum caterTam^ quam xdi^m Kannins ex tota antiqnitate in unum aridbm campum com- 
pullt; e. c; Olenem^ ursum CUrkund. p.6730> PhUammonem, elephantem CPantheum 
p«145' 2670» Thamyriu, asinum<(Urkund» p.666> Pantheum p«126* 268*^; Hesiodum, 
asinum QJrkmid. p.4890> Phemiom, asinum ioqueutem (Panth» p«l38»}; Demodocum, 
asiiiufflr* mendlGantem (Urkund.. p*683*>> Homerum, asinum eaecum (Uriuiud* p.684* 
Panth» p. 124« 138* 412*}* At sat multi Wi-h wfH A^«9» ex nolo Graecocum ■ proTerhio 
(Diogenian» cent. 7i 33* • Suid. t. Erasmus iit: Anmu ad fyram} Schweigh..ad Athen* 
T«4. p«593«}» Exoses habehant asinos omnes omnium aeutum et Graeci CAelian.de 
nat..aainu 10, 28* Hug» de mytho p»2330« et Aegypjtii (Paus. 10, 29« PHn. H. N. 
35^ 2. HocapoUa 1, 23* p.40. Pauw. J. Lydus de menss. ps 107.X omc fyfi lumk^ 
(Phot. Lex»p.245- Schok ad Aristoph. Ran. 159- Suid* T.2. p.^696'j^ Pulchire tamen' 
«ihi yUcet Creuaeritts (Commentt. Herodd. p* 252 -270- 278. 282-285*) in asellornm pa*- 
trociuia suscipiendo» •— Caeterum Sickierx quoque medUuM Hebraeua ah Orpheo aTcr^ 
runcanduS' est CHymi. in Cer. p. 630* 

^)<yiii^ intesim Boutetweckium, de pr. philos^ Gr. decr.phys. in Cbmmeutt. r»^ 
cemt. Societ. Gotting. T.2» p*5» 6» et Creuaer.SymboL T.3. p. 142. (155.). Qnid.? 
quod Aristoteles darlMimis Tev^ii dedarat, fuisse ante Homertim poetas, de art. poet*- 
«s4.: rfi» ^ •!» vf^ d^kf99 Mm I^imv ^§m rMvtw- wSnitm^ aZ«t«- I) tUm* vtfAA*«^« 
Foitasse etiam (nam onuda hie nostrae reUct» suni conjecturaey:- eodem sensu-Orpheum 
e poetarum numero eiecit Aristotdes, quo negat,. Chaieremouem W2 poetam a]^lla»> 
dum^ ^da efns^Hippocentaurus nou- slt, nisi mixta eoi> omnibns inetris rhapsodia; 
et qula negat, poetas aese dieendes, qid ele£onim et epieoriiB' fictores secttBdum 
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sophi aucloriti^ nostrae sententiae obstet , at eam egregie confirmet. Ni&il 
hic moramttr recaitiores ie Orphicae poesis aetate sententias y quae e ve« 
tenm» locis male inteUectis proflaxerunt ")• 

Quae quum ita sint, nemo veterum, cuju3 auctoritas aliquid apud 
uos valet, negavit^ Orphicam poesin ante aetatem Homericam in Grae* 
cia floruisse. 

XV. 

Quo anno Orphicae poesis auctor nattis sit, scire hodie omnin5 non 
licet ; nec multum interest : quare soUicitas ejus rei disquisitiones et 
suspiciones tam vanas judicionus quam inutiies; tantumque abest, ut Fri- 
dericum Creuzerum veros Orpheo natales assignasse existimemus, ut ne 

secalum 

. 

metruni , uou secuudam imitatiouem Tocentnr. Quapropter etiam praeter metram 
Homero et EmpedocU nihil esae commuue sciacit (de art. p. c l.). Sed tum Cioero- 
nem hauc AristoteUs mentem male cepisse statueudum foret. Ipse quidem .Cicero uou 
putavit, Orpheum poetam nou fuisse (t. de N. D. 1, 15* 3« 180- 

^3^ Sic mysteriorum apud Graecos originem qui iu posterioribus Homero tempo- 
rihus quaerunt, Orpheum e summa antiquitate sua ad Homertcam usque aetatem de- 
trudere ausi sunt (ut Ottofr. Mueller. Orchonu p«4540* ^*** coujecturae, ut haberet, 
quo uiteretur, ftilcrum aliq^uod e loco Aeliani (14» 21. cf. Eustath. ad 11. T. 2« p.9« 
PoUt. p. 4* Hom.^ petitum est, ubi haec verba leguntur: on ZvMy^if ri^ iyhm 9rtiirT«$ 
p*fT' d^^i» K«> M«vr«roir, 3< KiyiTui t>v TfvTjcdv jiiMtuv v^rtf $r«i. Omues^ praeeuntc 
Fabricio (Bibl. Gr. T.l- p^29lO» exponunt: ^^Usdem, quibus Orpheus et Musaeus, 
temporibus" (Passow. etiam Musac. p. 25. 900« At grammatica Graeoa misercT vapulat. 
Tuiic enim scribendum fuisset Aetiauo ntf d^0ittf ««> m^fmfwt siTe mt Of^im (yx 
grammat. ap. Becker. p.783, 11.: lf»»«* ^ MwtOtv 9ifMr^v a^wi t^ m«t/«w9( m) ZvMfiinK, 
mmr df0im rtvfiu¥9v'), — Ut sexceuties poetae Homero posterioret •S tu^* OMfv, sivc 
of vff^f^oi appellantur (iu schol. ad Hom. t. Wolf. Prolegg. clxxxii. cclxti. cf. Athen. 
12. p.5l2. c. Schol. ad ApoU. Rh. i, 558. Weichert. p. 141.); ita qui seculis, intcr 
Orphei ct Homeri aetatcm interjectis, Tixerunt, audiimt 9I ntr' dfipim; toI, iucloso Or- 
pheo , •! »e* oV4f 0» CAristot. de' poct. 4. Suid. Ei/>Xir»0. — Neque Tzetzae intestabilis 
auctofitas Isfl senttfutiae favet C*pwd* Hermann. Praefiit. ad Orph. p.xxtiu'), qui Tro- 
jalii belli temporibus superstitem iuisse Orpheum « loco aliquo Lilhicorum coUegit. 
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secalum qcddmiy quo Tiserit, cexio ab eo de&nitBsi esae^perfUMttm )tft- 
belmujs *^> Saaomm ilind Orphet tiomaij «ea Id imt-^dcjbtlary «eu phires 
comprehendity Gommaau atiliqiiiMis cwseons «d Montamv ^^ Tpojaoi 
belli initio praeoeesit^ retuEt **)« Cui iwntenAie "qouBDiSifl umqum of^- 
positmn eit; quod de ^eijQs veritale qmdquam ^detrahere queat, vSbii in 
promptu video causae^ «ur ab ea disoedamus. Sed et ifmua bdli Trojani 
«ocuratior certiopque definitio qtium veterefl tum recentiores sollioitos te- 
nint^ et ad despeFatioaem propemodom addujdti Ouplioem in prknis ra- 



^*) Srmbol. T. 3. !!• 136- 029-) Orplieiini futtou «Me prodit 1354« a. Ch. n. — 
T.3. |>.i^.<i68») «ehohaa Oi|^cm laoi «nte aauiaa 4549* iloraiase dML — T.8. 
p. 141« Cl53.> Baochi coltum a Melasipode lii GfseciMn 4Ualaia affiaBAi SJiSO» — 
Diottya. IL |i. 2S2« Meknqiodem duodedm ^mnls Jitfte Orpheum nattim eese -memorat; 

Melampodia 'vero jiatalea iacidiaae fai i368»9 at^ Orplteaa aatna 'Oft 1380> ~ 
Quo iefmam vuUum muiaaimik Proiea noda? «- Marmor f arinm ex certa Chandkri 
couiectura CP*22«} Orphicoraa emni&am florem ponil 1399: ^4^' «t {({e^dc v^] «^s 

«o/vriy l^ljHMf K«(9( «t >!«#«»« mI an^vttH (4WiV« mI v[4> «M ntf^^iv ica) p^[9«X«] 
tJv £iraS<|«fctfriNr «Iv nS^ fny Xsaaan^ #i#ai<MrTK «rHvffv ^fnS^fff. ^p.14, ^ Lami iu Op. 
MeursU T.3« Pr547« cCi Paasow, Muaae. p.2S. Sidder. hym. In Cec; p,64. «-• Fou* 
tea, unde illius ehronologiae anctor hanserit, efnsqne aetaa si certins constaret, oer- 
tiora ^uoque de Ocpheo pronuntlare licereit Ek Apoliodoffo hausisse» et 264 an. Ch« 
^ixisse, coniecit olim Gillles. (hlst Gr. T^l* p.4*'ed. Bas. cL Larcher. Herodot. T.7. 
p.370*): miro ptofecto errore* «- NnUa hac in re fides esse Clementi Aiex. potest, 
<|ui CStr. 1. p. 321« 323. 9ylb.} Orpheum Acrisli -«1 Oecropis temporihus ^iise prodit 
(v. Barrium, Mem. de 1'Acad. T.16. P*17« Freretnmi T. 23. p* 251*); nec Taetaae 
CChil. 12« h. 399* et Euseh,p. ct. 10, 4« p.469*}9 qui enndeni Herculi aequalem fa- 
cit, et 100 annos ante bdlum Tro)annm ponit: nec genealogia Qi, supra p.250 quid- 
quam probatf quoniam admodiun dnbia est; ne^ Colehioa expeditio aik|uid lacit, quo- 
uiam Orpheus non fnit Argonauta (y* p« 12-). ~ Hic omnia nobis iiicerta'sunt; cer- 
tissima Creuxero. Snmmam Meinersiiis prddit modestiam, qua nihU eorumi quae iil- 
tra Homerica tempora sita slnt, sc sdre ingenne cenfitefitr (Comm^tt. Soc Gotting. 
T.16. p.2170* ^Ego qnidem, inquits nmnquam fautnm mthisunuun, ut, non dico 
aunum, sed seetdum, quo res Graecorfan antiquisdmae' acci<terimt, definire ausim". 
Idem Terbis Gallids dedarat Depuis (origo omn. cult. T.2.^ I^.'2« p.' 280^3^ 

^^ Vid.' qnae Lambedus p. 168* Tiedemann. p. 11« et ^ideaux ad Mar. Ar. 
p. 107. 198* laudanu 
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tkmciki mienuBLt Gvafici^ iit.ialiqaam solUiBi umyovom:^ ixMo djmpiaduin 

supev2Qnim9...4i}Mt.oaill|>£MEi])rnt mAkiami li^aQliduiti; efinodpgia&^H aelaleay 

et aoqlTicku» c^^^ifa^p '^^f^Sjxilii^i^fifffX^ eraot:. iQfan.He- 

jrodoiufl j^erumque j9q¥»ilD».^:-<^ T!)uc3,lKfle9j.;Jbw9:i&|ntiodonia .rt Era- 

tQstfienes ^f ); utsi/q^ sa&bB pqnataikler iu bae re .Va:sati imki at .coufltantius 

tamen Eijat^t^^^^*- Utrorvun^e rationes-ceQtun; &re anno» dlflreruut 

.Herodptu^ Trojanum b^ppi ad ib28drl27Q«. rejf^e.^TjidetW ^^); fiialo- 

jsthenc^ ad il48A..^'X! Afe/h^Ci ^iigripi^.^jDii^nMiiAc^.Tec^u^. constkuXo et 

superiorum et sequentium teraporum accuratior dpfinitin i tntsi pamlaliat 

Sic co|istaii» *&re aiiliquLtati^ erat sont^nl^ HferacUdarum redlturo pcto« 

ginla^anuoks T):QJanaioC#:K|ieditioafim .aubsequututn efise ^'X^- ^^.ei^.Hero- 

i^«)'pfutarcri. tycurg.';c. 1. ' tSiUoi: i, 5.'"':»liieller:' tTor. T. iV p^ ^32'/' larche^. 

'ifterodfrtt.^ •rt'*?. p:6iS57. • ttatisiftflira te>JtJgit^ le^^^emiit plcrtqrre,' m IModonis, Diouy- 

sins ' HxhioafniissfesiS , ittiieftiis j ' receii!ioriim iigmeii^ab liac parVe ' tludit PetaTins. — 

Eratost^encs* ukra 'nojana -teiiipora' pro^ressus' noii M^ Scyuv. dh» Perieg. 22« Clem. 

Alex. f. p^^t)^'. • •' I • ' - ' • .-—,.-'■ - -• . , ' 

tr^ TTiucydidem^brrojae' cicicUum^^ad"i270- .yel 1283^ r^tuiisse^vufgata opinio est 
"FrcrelT^COcfAisV clironol* p. 69.*^6.'. ttem] de J*Acad. T.5« p.287.1](, et LarclierU (He- 
* rod: T. 7'. 'p.^62. iQ>i\ tJ^iercju^latltat^Tliucyd. 5, 112., niiVa profiecto* veteninj^ locos 
iu ciua^incimquc partcm uetorciubiidi libidbie, naud infrequeute apud istos. — Ao 
Horodoti ct Eratosthenis ratiouibUs discedit Marin. Par. ep. 25. » qi»o4 reditmn Graecoruin 
a Ttoja 120&. poiiit ; non mnltiiin abest Dicaearchus, qui euuilem referl ad 1212. 
^Marsham. Cnron. Canon. n. 238.^'; uierc^ue * Atheiiilensitim chronologiam fortasse sf- 
quut^s est. .Tunaemn probabile est^TroJae* *excidlum retulis^^ a3 1193; Arctem ad 
1190 (Voss.^ist.Gr. p. 3^15.^ ; tfeorglam ad ilTt).^ CSyncell. p.l72.^; Sosibium aJ 1J71. 
(Larcher.'^.376.)V^lJuum a^ il^ij.' rV! PorVfiist. c.l.S. AB his plane dlTcrsae erant 
ratioiies Dnridis C1335.)' et TrasiIIi G3Q2.3 ; ▼- VoiBs. Kidt. Qr. p. 97. Freret. Oefens. 
ohronol. p. 73.- ^ . . 

• ..)). It^ Diouys. Hi^. ^l, !?4v,J?-v5JV.,j j5e^ Clemens Alc^jt, 1. p. 40?. affiprf aimum 1183- 
.,c/l Larcheff. p.375; , Re^;^Pjrag|'« ^d.Jij3rod» p.^gcvi. Lipa««> qpi aeoundum. Clein. Ale». 
J5ir. 1- P-33$.,^uiuinf,.;tl9Q. oini^a. aJ^ert; et Weiiiliei^iu^do i^pojLl^ iUj.. pw 130. Scliu- 
barth. de IIeinAro« P* 2(^7» r .i.. .. '>.•(• .i 

'9) Thucyd. .1, 1?. jbiq, schoL EVatoftli..ap; Clem^ Alex^ Su-f 1. p; 402« iSooUod. 
ap. Diod. 1, 5* Euseb.. et SyuceU. p. 194«. VeUe|. Pat. 1, iA>^ 
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» 
ad llfi^;*?)i..Cblcht«l «pgaicto iVojaii. bettr iiitioi I«haecej6it * qmnq[ua- 

Quafntam temporis sjfelium inter ILi excidium et Homeri aelatem 

intercesserit, ih vulgai-i omnmm seculori^m dubilatione, Ilerodoti, anti- 

. . ^ ' . . "• . ii -* • ' '••lir^rT .t ">'"' •• i - . . • . , . ' 

quissimi aucioiis^ lestimonio, quodanihiodo potest constituL Is enim Iie-« 

sioclimi atque llomerunl quadringenlos annos se antiqmores esse dicit. — 

• "i *i'^ ''i r ' l •• • ^^■>.'^0 tli';r>? . i! Mu! fti *j ?. ;(*" 5. '. . . 
Secundum Famplulam quinquaginta tres annos natus erat HerodotuSp 

quum bellum Peloponesiacum exardescere coepisset **). Hoc vero bel-' 

lum ex velei'um liistoricorum reladone, quam Petavius optJlDe cepit, exor- 

iuin «5t :0!jr«ft|faJis.i86' Mn(>^^^ fk!i'feit<i#Slw ii. 'Oh.)^ -dteque ffoibflcHum 

iiatOirf esie \>pt)rfet blympiiais' ?#inilidi 4T'^'^if4^ antd"ttir: »»). Si •lihicr 

iu sup^ripra ten^ora reeed^mxis^. H^iodi.et Hoxfi^Xrai^tf^ ab bistoriae^ 

^^> Divmaa aUonuiL aeiii^iilittt, ^«mtsaniiit iaktiM ««^ noiit^iite •rxoBdnMy Fre- 

^^) Herodot. 1, 3.: ^nnff y#»fj fcirll ruvrmi qnae verba Larclierias de duabqs iiite- 
griB aetati>>i4«.'4CPi|At>; \€a^)$toaMl^6!l3t^t^\JI^ p. 3<)80« 

9|u liiu^^JeQ^-aiim.CouLie» iiiitetitna»^^ «- Qctofftntii vei 

ceatiuM .MtMaram.alrt«rvallii4 ^]|0i» ^tainil^urj C^i api .WfeMohm. pul3a); .sed.perpe'^ 
j^xn, -^ L^xiiter liic mittUnlla |iiUacQ|.iI*iat]t^ogitllttruitl copi^luaitamntlas « ut Leveaquta 
CEludea Oe O^iniUiirb. f..2.» p»tiD.ll<|«>Ui0iQ^d6^t .fioaBMPa QBtff^K^\u. #ur Tori^. du 
Bo6^liMe id&Thr»0*;dii. MteM.inrde^KiMfeRHor* J^^^^^W^ miMif^ i Lefcherla Uero«L 
T.X p.35. 340'-eT% .«tf. Hat^uli-llQieltttftfLftiltf/d^^.JCQioeu Gr. T.2h lilfffOT B»>^*^- 
Uecberdi. sdr Herod.^nG^.^^^tP^tidb J^vttflia iUilidit frxpra ^^oeptv^ ^Miriiuna 
Cardtiiaia <Priiiioidia QDrfcyraie cp.4|r.4W*»«t*Tri5eli«- ^tiS^Wud^ «1(^601119111^ *A 
unum idtfiuqiie «einpus^aotoprcerit. ! -x-t ' *: T .«^n .j- ♦' • ^ .• < .. r' . ....... 

»»>Pliuinstl. N.'l(};i?S. -^clliAr «;^«!fVit5, ITJ: ;;'*'' '\ '' ' ■ ,* ' ' 

■ »i) ScbweUrbaou». Hcrodot. T.l. p. xvui. TJiicMch. de Hcsiodo , p. 5- — Frcr^ 

tu$ rChraiiol.T)cftas. r.14. . Mem. de TAcad. T. 5. P, 286. ' T* IB- p.593. Sf^l. cf. Lar- 

cher^ 

et aiapUu9 bcuiguus addidiL 

*8 



j (Cluauol..I»cftus. B.14. . IWem. de rAcad. T.5. P.Z!». *•!* I"oao. ai»j. "• "r- 
er. Hi^rod. :r..7.,p.3^0 ^qO <^i»08 aiim>8 Uerodoto ep^iiftunaus suibtiaxh; Gro^decWns 
liAt. Gr. later. eW. 46- p.82 iq-; qiiem^ ieiaere «equUur ScKutattli. Pi267.p totidea 
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yatre pomtor 884 Gfgo q;iiatoor fete «eaulomm spatnim a Troja* e^etsa- 
ad Hamer» ^atmr px Herodoti. satioiiQn»* efflaxit ^)« Qaod. aotmL He-^ 
rodotus caute addit nah wJiXeimft, inde jw« oBu! Tidto •oDigmr nmhos 
olim fijissey qrii Homeri aetatem Trojanis temporibns molto propius ad- 
moverent; quorum sentenijae haud obscomm eat historiae patrem obloqoi. 
Quam Tellemus^ ut apposuisset aignmenl»} Seriorem quidem aetatem 
poetis iHis assignasse nobia vidistur p. ulpote quoa^ Lycurgo et Iphito aequa* 
les faciat ^)^ sed. ita^ fortasse aensit, nt qpicam poesih eo tempore adbnc 
floruisse statuetet,. omisso priorum aeiatom. flore» Fortasse ratio quoque 



»•) Ignota. nilO. est latii) Havsoalt gwKifcwi» aj Sijiwi^. T»& ^SOO^ ^ He- 

«iodi Homeriqaa aetatem ab Hevadoto ad 960 wlstaBt assa qiiaatiir» Perperaoi haud 
dttbie- Qnatuor aanoa a vero aberat Frareu Mto. T^iB» P*593« 591« Miram haius 
tirl incattstaiitiatt fe p wi tf iid et,. cdlBflS' Ut, qaae in Deteia. diroiiol<^. p.i4« diait. 
Multo longiiis, quam. Freretna, a Tero fecessit GilHes» ^iist. Gr. T. !• p.250. ed. 
Bas.}« — Caeterum Fr. Thiersc^ns mirum in modtmi tM ipse contradisdt Homeri 
enim aeiBiem ea Heaodbtft rationii«s telbit adflM^ CP»5*)« aacitai. tero aetate anperior 
est Hesiodns Cp.2i0.l nibilosecins tamett Weaftedni allffMt; seentti< Hmneinni snbteqtti- 
tnr(p.20»)J! 

^) Ne Lyenrgl qnldim aelaa eerta eeii. Braioitiieaei^ qiieni hodfte ptemmque 

teqnimur., 108 mmos ante ptlaam elpttpiadem Itunt pettftl, L. a. 881»^ (Deia. Alex. 

Str.l. p.336. Diodor. da Tirtttl. et tIi. p.S47* Valet«>$ panla eerftnt Thncfd. i, 18-; 

multo teriut Oieuchidat (ap. Pltnardl.. Lyearf». e. &• 8olin* 16» Strtbo lO^ p« 48l*)* 

Xeuophon tandem (re^iniKL Laeadaem«10# ir*. Rutarcli. Lyc. cl^ adtadftnmi Heteclida- 

rnm retnlit» laler prlmam OlifUipladem et Hecacifdartna redilnm iutorcetieraate». Era- 

tostbenit ei J^Uodorl rtiionibnt 327* ^sl 828-SBiift* Capud. Cleai* Ate* Sbh^U p-^36* 

Diedor. ti S. Buteb. /p.20. Scel.. Centotiai diD. N«-2l« Tattm» adir. 6r* p.l74.> 

Be mnttlbnt blt ^ Ptlt;?. Urattdog., DodlrelL dt cjfBB^^^^iJS3»^ RlceloU. duron. 

reform. p«170.^ Mtrtham..cfaronol. can. p*486 H^t Frerel* defent* cfarottol» p*l63*195., 

Ouofr..MueUer..Bor. T.l* p.132* ^ De fiome^ et Lycurgo aeqnalibut plpra. inrodi- 

— - 
derat Ephorut, qut utriutqne coUoquii In intida Chlo mentionem fecit C^p. Strabo. iQ. 

p*738» Meier-Man.Fr« p«16^ PlutardiV Lyc^ c^ * cf. Clasler. pr. Gr. temp. T.2. 

p. 110* 130'); qoa in re Apollod6rut euin teqvtutut ea (ap. Tmtiaii. adt. Gr. p.l74* 

Oem. Aiesu Str^ 1* p.327^ 309. Paut..3, 2i 4« Heyne ApoUod; Fr. T.l. p.411* Mars- 

ham. p«437* Dodwell. '3* p*l53. Mueller* Dor. T.l. P*132*> 
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eom £ileDit. Ex Tnigart Berodoti iaterprelatioQe A^ ves iK^ddisseti Lycur- 
gaa vira Gbmeio poeflm eptcami. ex Jonia- in PelbpoQesiUii' intulisset. Quod 
qpuiir nomiui P9. i^i^Modos fieri potnerit (tiam de carmimim anoyQa^aiSf 
quas kgulator aS» ooiificicpidaa emraase olitp Gre<&aa est, hodie cogitabui^t 
vel duo Yel neliioXy iHe, cnjua> mnTiraa fint aactc»itas, haud dubie ipsum 
paupmrem Htmiernm^ melioribiia propositis conditionibus , commovere stu* 
duisset, nt seaim proficisoeretar io- Peloponesum^ et divina sua cM rm i n <% 
dhrioo ore IXwieiiiibas occinapet. 



xvt 

VerumtMteft incoiiGimram' ease videtm^, eandem' aetatem et Homero 
et Lycurgo asaignare; etai niqwr inventus est**)i qui Herodoti rationem 
verissmiam pro mmU g vei it» et ita aecipiendam dbcnerit, ut auctor non de 
Homeri jmsontk loqpotus sit^ aed de totius epicae poesis aetate et flore. 
Vel aie tamen non omni' eRoria ealpa vaeat» Certis enim rationibus et 
argumentis evinci potestv idmn poesia genus uno siJtem seculo antiqniu» 
esse, et ia Asia imnori floniisaei» qpamvis alns> qnam Hom^o, aactoribus* 
Proinde minns colpandns foret Herodotns» si* nm'as Homeri aetatem ad 
illod tempns retidisset, qnamsi omnem poesin epic«n in tam exigui spatii 
^ngostias compressisael» Noa licet^ igitar enm doctissimo iOo viro mtlones; 
quas hodie demum post EV. Aug. Wolfi acamea de aactoribus Homericor 
rum carmiattmr fiversis tenqporibiti cantaicaram^ ooncepimas^ jam Hero- 
doto sttbjjicere. Is> qoom flla* scriberet, solam divina Homeri personam 
in animo habpft; de efioae poeiis aelatibHS mailo modo cogitavit >^). 



M) fri lUcftdifitt !■ disMtL dft HmMb |kS; <CdnmMtttt; Aictd. Monacens. i8l3.> 

^ Caetenim alii alio modo Herodoto sucearrere Toltterinit, anaontm numerum 

400 in codd. mss. cbrmpiifm eise eKlsttnattles, tantandamqtte ad libitnm* Qui cjuan- 



I 



62 



S^ aon 8olu9 Herodotujs , ut jam duomu^ , ' «i' fila aetate con9t!taeBda 
Versatus est: qutim' ahte tum post eum^mttW^W^e&aarilAgumttko-Hi^^ 
rarunt '•). S^Hits reto, ^uum nihfl lii6! ptt)§cf p6A«c ilftcllt&u^s^yOiShes 
dc hac re insiAuida qiie^Bt}(hie6 in fi^^ 



■' * i 'I •! :.: ;: • . 






top^re s» rudc8 iii aiitiquitate profiteauttir^ iiicnrrit iu pct^os. Eteuiin, ue qitid de 
pluriiuornui itteHoruinque Todictim couseusu^]it^in , )ain ipsi' vetercfs eraudcraTiuMerum," 
ac nos, apud Herodotum auum legerunt; vid. JMipmgS»j A^ahsi/f^l^ e^iQjTfiL,'m 
Juliuu. 3. p. 3- 7- -^ Mcmoratu digua est diversltas, quam Creuaerus e codlce Pala- 
tuio (Ae quo vid. euudem Creuzer- Meletem. 1. p. 98.) uuper euotavit (ComwcutL Hc- 
rpdott. p. 428* 4460 • '*** ivtaUi Kmt 7ftvf «« «•) v lyvv ytyivkr^ rau Sfr»^*Kov voCtqv, Alio loco : 
2t» «-jJ-^ irSv To5 <f»WT«i/ ?» ^Mv^Of i ireiyT^c* tUAo* 51 wfJ u ^utt' flrfi ll roD liLk^tv ^ iTif f 

28) Yid. Paua. 9i 30. Fuere , qui Ho^erum ad Jouicatn "juigrationein. referTPui 
(140-180. V- Tft>i.' capi»),''tit >hilodWus (ap.^Tatlau. adv.* GnsSf ']^ri66- ed/CoL 
EusdJ. im*«ii|* dOf 4i..p^49^:as Vi^^«%xicoli;'iriir. ia.l£0* ({iiiufirant ^ifseji* Qhr)(Ai. can. 
p, 132. Scal. Clcm. Ale^. Str. 1. p. 326- Sylb.j cf. JRayeif de Hyperboreis iu Com- 
luentt. Pclropol. T. xu p. 338.*, Meier-Marx." Eph. Fr. p.79 «q», 'Siebells. p.35 ^. 
Voss. dc poet. iaf*i:^:3\ 2* 1^'. 199'6q>)*^* AKst*t^(fi'(#^acli VBl: Homl iniMl. v«t. 
4rt. eyi Utt. ed. .Hceren. p*10* ine^it.tr JfiU W^fivuf nAr^v M yXv .wtf^ rly fi^itr*ix»r ^mtX 

y/y^«3ai K«ri rv.r riff fwv/of i«>9ix/cy, $»( iJxTffir t«< tmv H(«KAit}«v iMrS^^u Irwv l|^x«vr«;. 

Crates Vor-o ad Trojjma nsque tempOtii retnisil (Prodi. ivit. Hom. 1. 1. Tatfau. adv. 
(rr.^^b-* gi!«i<tit^^^ ^* ^Yaston'b. p. 3<)» . liefodoti . jiitipjiiMis J^|il0> fiij^i^ut ^ dccedit« 
quem schol^i^ta J;jvenalis s^quitur (7, 29^) » -^4 260« |>. T. . c. eum referei^s ; vid. etiaui 
YoMej. Ptit,4, 5' Mari" Par. -l.^. 1- Cratetem seqtiitur 6niies (hist. Gr. T.l. p. 125. 
2S0. ^^' fiii^Oi quaiirri^.jtfsciui*; : alite; ?rti.«p. 'tic(]riiiuiu i^^^ Hom. ;T«8*.p.^5. — 
Il^ceuliuxc^ , ut curii^sius Homcri Jlesiodique- .aetatem defuurent , astrouomiae quoque 
hi&toriaju iu iiux.ilium vocaruut, ut Robiuaouus j^diss. de Ilesiodo p. li£ ed. Loeau*)» 
et Piaflhis"(de orti|'^t^6toalu ^tt-itm i).30 s<f.>. Sfed iWfetrai- 

*9) Seuec. epistoL 88* T.l. p.304. eJL Patar. Ac omue profecto hoc chronolo- 
giae geuus conjectuirale est; multaque in eo Graecorum arbitrio eraut relicta. Ne 
tequeutia quideiti teiopl»raMMque ad Fisistttatiddk^al tjcaMlldfili « . qbilwM iiraAdUriMima 
quaeque Gracci, iugenii mouumeiita 'prodi^tUBt , chronolo^um cou}ecturit e^ ab 
gmui pJ^rtQ. ere^ta. CUrior lux Craeoie hiatQri^e affulsitiiide ab 01. 56'^ quum' exp«- 
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Utut' autem Je hehetf, .res^.,9os ex dootisaimoriim vh^orum aentealia Ho- 
mericorttiiL:caBmiaumyaietati&JBt -ad..mediuBi seculum deciimim referendam 
eaae censemus '®). ^^s?-i5!% .Q^^fWi poeaiu^ cujus primordia in secu^ 
lum decimum tertiiaiDiaoideinuKt^t aeque^^ aeiro- exc^ihaEm esse c^rtet. 



♦•'•-'; J 



/ k j 



J 



Carmeii q^oraa^ 111^ ^iaiai minori , m primis jn Jonia^ oiiii omniuv 
non potniss&y sed gjvs .odcigia^ m QraeiS^ quaeri&ndaR» easei ' ipse. Ilome- 
rus certi^simis .ratippibu^^ .et argiunentis ^fji^is jatndudum persuadere po- 
tuisil^t, .rli^i.^ tjicH^e et ^'gata^ .cogitatiotifn quoumdam^secus sentientiuui, 
qui invetecat^ et pae|ie obspjftas. opmiouesnou facile sibi eiipi patiuntur 
nimis adhuc ^timesc^^entuivi At nos cqrtisAinmm pvit^mus, ipsam aeta^ 
tem Heroicam -magiiivun ^picorum. cai'ijn.iu!i^i pro^entum tulisso; eandcm- 
que^senteaiiam iu posterum quoque et t^^el^us et defeudenips. /ri^aniyr 
rin, Phemium^ Demodocum^ quorum a^tas ad belli Trojani tempoia as- 
surgity epicos fuisse poetas, neque iuania tantum Homerici ingenii sium- 
lacra, ecquis negaverit '^)? Hoc ne ii quidem inter veteres ausi.sunt. 



• . • 



♦ ♦ • « 



rfitiar 8crit)<^(M uitis tulgari €06|iifl8et C^f» Mttfen^r. Dof . i. p, itjQ.J. • Mox gencalogiatj 
coiidebaiitur, iretemm poetarnm earminibas adhibitis; aliquod 8^1tem'71irDiiologia«' art- 
niiiiiciilum. t. Goellep. "de sita et orig^ Syracus. p.l96., Meicr-Marx Eph. rr.-p.74. 

?<>) ,"^011. Prolegg. pr^3yy. Heer^n. Ideeii. T.3v,^'l* P-l^T. (1^40* Q««e argu- 
laeiita Aapcr contra prolata 9yn\ a Scl^ubarthie /et qi|^ buie pj^Iissequty currit, cen^orc 
in J. A« L. Z» 1823* p..371-38P7 g&.quuia ex uihilo derivaia ^t,^ iu uiluluni.redirje 
|ubebimuf' 1 . . 

3^^) Yafj^Botterificifm' muxHli '](|attemfkbir, ac( TrOjam^' prelWcttims, maucraT<»rat, 
iK ifxorem tberttur , Ol. 3, *267- *^ ^«'^ Sf^ir jbtr HectoHs fuuere memorautur n. 24, 
720. ^ 'Li^ ciimlev^*tfafilefAiafMbuS''eOci]iittir a piM^o 11.18, 5^0* Allm 'JttMi apud ) 
Meueliukr est; et"^niawf»iB «)Ml4 Swryti^ jtt 0e^hafHa, H* 2, 5d5- I)e Melampor^ 
focemm^esVy^^liuM poeb fti«4t\ iMfe fte; «ptkd Hotuernm certe (Od. 15, 223^0 uihil 
legitttfi ' MMta iMko hk «e omMt^-wdla^perpertdift tiradidit Gttlies* ^t* hlsf. T. !• 
f • 250- Bat^ , ^ 
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qui Hoinenim, caeci|m illmii aenem et perpetiram peregriQitorem, lumm 
uberrimum et peremiem omma poesis fb&tcot habere ooaniereraiili 

ii wn$Q ni^tt^ no9a/»6l nal nAoa &aXaoo€h 
ual naom H^ai soi ^ianea /laafa ifaowmt^m 

AttameD Hi aliud , multo gi*aTiu8 , peocarunt. Ex caeoo enim Homeri no- 
mine caecom senem derivabanty quem ex Jonia in GneoiaBn aliasque re- 
giones mitterent, nt omnium rerum teirarumqttey quas tam accurata et 
tam miranda diligentia descrflnt, . et quae nonnisi dariMimo ocolomm lu- 
•mihe observaii poterant, cognitionen sibi caecns compararet '*). Atqui 
eratne adhuc , quo tempore vixisse fertur Homerus , illa , quam desciibit, 
reinmi facies et conditio ? Minime vero. Ea jamdudum mutata erat $ de* 
yastata a Doriensibus Peloponesns: periit ainstocratica potestas; perieruiit 
regiae Atridaiimi,. Nestwis, ediorumque: actum erat de ^lendore.Adiaeo- 
rum, qui e sedibus suis expulsi partim in ext^ras terras emigraverant, 
partim 

3^) Schol. Veuet* ad H. 2. 494« Strabo 1. *p«62« a- c etc. Epieoi! poeiae onuiU 
.clarissima oculorum acie perlustrasse et Tersibus deeantasae, •oiuat» qol HomeruiD 
suum triTeriut. Itaque Lessiugius eousilium oUm cepetat (Op* Om« T«10* p*140« 
clarissima face, qua Homerus res conspicuas coUustrat^ caeeitatem ab eodea poeta 
aTerruucandi* « Sed post Lessiugium Homerus nactus ett, qui caecitatis patroci- 
nium susciperet, Z/o^gam (Dissertt. p»3l4 sq*)* Causas satis probabiies, cnr plerique 
autiquiutis Tates, Demodocus, ThamTrit, Tiresias,. Phinens, a Tet^bua caeci dicti 
fueriiit, affert Fr. Scblegel. (Gr. poes. hist. .^•^B^^ et Kanne (Mydiol. 6r. p*ltiii 
sq.). — Quae Ulysses de Demddooo celebrat, possunt etiam in Homerum tridaferri 
(Od. 8« 467-491*)* ** Interdnm apud Homemm loca oocunrunt, quae ab eodem 
poeta profecta esse Tix credibile est XH^Y^ ^ myth. poet. uatt iu Commeutt. 
Gotting. T.14*'P*152« Kanne Mythok Gr. p. 109 etfi.>; tum duplex statMendva est 
Homerus, quorum alter, Terus ^k, aiteKum nou Ttditr e. c. D.1, $90* et U. 18, 
394. «• Caetertim miraudam illam diligentiam, q^a Honierua «egionjBS populoique 
describit, omues omnium aetatum historici obierrinuit, iade a/Strabene ad GniUel- 
mum Qellium : .#*« gtognxphy omd a^iquiiw «/ tth^a. Lott^Q». .16Q9* 4?.. •• cf. 
Thier8d&« de Hesiodo p.41-^43* Hinc iactum est, ut qulTis populus, qaem tam at- 
curate descripsit, eum sibi ciTem Tiudicare studeret. 
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partim a D<»rieii8ibiis vieli ad Helotaruni aervjlem con<litlonem delapsi 
eraut "). Atcpie omniam bamm inugiuum mutatiotmm ne minimum qui^ 
drm vestigium apud Honaetum compareti uiuque contra splendidae he* 
roicae aetatis suavisaima «descriptio. Mira profecto omnium rerum re- 
pugnantia; cjaiissima Homeri caecitas, et innumera facta itinera, ut vide- 
ret, quae jamdudum periisaent; iitam tameu ncmnUi veterum, adde ieUam 
recentiorum, caeca pinQiala non animadvertit. 

Una tantum in Lis obscuris antlquitatis regionibus via luc^, qua nos 
ej(j>ediz*e licet. Quae carmina jam diu ante Homericam aHatem^ priuS' 
qnam DoricHses in PHdponesum irrupissent ^ kermca aetate adhuc fio» 
rentct in ipsa Graecia decaniata erantj ea cum Achaeorum colonis ad 
j4siae litora transmigrarunt. Coloniis iUis efiloresoentibus eflloruit iterum 
poesis epica, quae' deinde sub Homeii uomine summum perfectionis fa- , 
stigium nacta est '^). Hanc conjectoram sollers quaedam observafio 
omnium Gi*aeci ingenii graduum et snooessuura, uoa rapidorum illoi^um, 
sed oertis ]egibus inler se nexorum, ut alius aliuntpraemuniatj et ex su- 
periore et proxinK) intelligi queat^ qui deinceps .sequuturus sit, confii^mat; 
conCrmat eliara obscura jquaedam famay quae Homerum Jonicae migra- 
tioni iotei^fhisse prodit ^*). Sed videndum est, ne eadem coiijectura abu- 
tamur, id quod Friderico Thierschio nuper accidit, qui epicae poesis 



-•T" 



'3) Tbeopompus ap. Athen. «. p. 265. K c p. 272. a. Pluliijpns TheaugeleasU 
ap. Alheu. 6. p.271* b. cf. Schol. ad Theocr, 16, 35. Ste4»h, Byz. v, £a«* lleereu. 
Ideeu. T-3. P«l. p. 62. C60.> 

'^^ Haec miuc quidein vix. altangi a nuhia poseunt; ^ide ialerija Heeren* Ideen* 
T.3. P.l. p.164. 061.> Ouofr, Mueller. Orchow. p.388: 389. Fr, Thier«ch. de 
Ho;»4odo p.40-43. 

'») Bayer, de Hyperhoreis in Commentt. PetropoU T,XI. p.338. Hlc tamen epi- 
cae poesis transitas magia spectatad Achaeos, quibus Aeolica oolouia mananaiu par- 
teoi constahat; ad Jones, praeter ^aLios juuIios, Arisiarchus enm retu)il. 
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origmem per- aliqttof seenloran» spatium vdocr pede perseqnuCus tst, eam- 
que mrenit ante aetalem heroicam iuter cascoa Pelasgoram. greges , Dfv- 
dbnae et De]^hi» '*)* Quihus vero oraculis quum nSul autiquius novcriut 



3^) De ITes. p.36. 37. 40. DelpKicum oraculum a Perasgfs esse coudituin fnepn 
tsr e)us*em Thferschir suspido. * Nec Strabo ©. p:6l6» c.),- nec I^atisaiiias (|0, 5, 4-D 
«[uidqtiaia procluiit Pelasgicj.. lUius (t^uidem locus uc pertiuet e|Hidem ad Dclphos, sed 
ad Dodbuam, quam idem Slraho, aucrore Ej^horo, nrXmaySv 'tl^vitm vocat Qrlcirr-Marx 
K* 129r 156« $trab.. 7. pM$Oi*D» Utruisque oraculi, Ilellcuici ei Pelasgici, divcrsitatcm 
jam beiie demonsiravit Zoega de Obclis. p.- 233 -235- Dissertt. «p. 286 sq. Heereu. 
Ideeii. T. 3, !• p. il3. CiOQ.') T. 7.'p. 46!?- — ' Dclphicitm oraciilum conditnm est a 
I*)orieiuihus , qui,. e rBglouibtJS ,. Feneo et Olympo adJMceutiL us , oriuiidi , m Crtium 
olim, iudef|ue Pyihonem profecti suut; Oilofr. Mueller. Dor. 1. p. 202-212. Orclioni. 
F* 147. 385« Aegiuet» p. 154. Dc ejusdem oraculi iiicrcmeutis, Tellnre, Thciuidp, 
Phoebe, et Apofiitie, praesidibt», t. Boettij^er. Priielectt. ra.yih61i. p»3l» Puyiie Knight. 
luquiry iiito the symbol- lang. J. 70»76. 132. luicrpp. ad Hygiu. p'246. ed. Slav. — 
Mira est vetcrum iucoustauiia de oractili Dodouaei sede vcl iii Thcssalia vcl iu Epiro 
quacrcuda. ^faguam )am diversitarem iuterHomemm ct Hesiodum depreheudimus ; ille 
•)UJ setleiit wcat Svrxf/ft«(«y> ct iu coufij^Us Pcuei et Titaresii,. Thcssaliae fluiniuuin, 
pouit (n. 2, 750- cX. 10, 233. Od. 14, 327- Muellcrd* Dor. 1. p.250; ^"C coulra »»ai». 
i^i-M* ^' ftVAf/ficv» dicit, et in Hellopia ^ quae regio ad' Acheloum iu Epiro sila crat, 
eollocat (Philochor. ap. Strab, 7- p. 379- (505.) 470»^ Tz.. Locsiycr.. Hesiod. p^446. Voae. 
p. 216. Saiol. ad Soph. Trach. 1181. Piudar. Nem. 4, 86. Aesch. Prom. 829« Hcrixt 
2, 56. Siebelis. Fr. Phil. p.97.). Miuc Ritteri error patet (Vorhalle p.3890- Arista- 
Ifcles (Meteorol. 1, 14.), StraBo (7* p*3800» •uctor carmiuis Sibylliui {3. p. 227- Lue- 
Uobteu. p. 1060t ^^ multi alii, Hoiuerum de Dodona Epirotica loquutum cssc pcrp<)~ 
ram opiuati suut. — Homeri Hesiodi((ue disseusum uou toUit utriusquc poetac cou- 
•euaus iu rifXtd* y«/an^ et In Ux»Ttt ;. si huuc vocare licet couseutunu- «^ Jam Heilanicua 
(^ap.. Di<niyj. Hal. 1, 17.) mcmoriae prodiderat , Pelasgos e Thessalia pulsos (haud tlu- 
bie a Boeotts Aeoliis Schol. ad H. 16, 233. p* 383. ed. Yillbis. Secus «eniir Ottofr. 
Mueller. Orchom. p.446*) ad Dbdonaoos sibi' coguatos se coutulisse; Hiuc ficta ^ide- 
tur narratio Suidae,. Thessalorum historicl ^pp. Strab. 7« p. 476- Tz.), Philoxeuir 
Kphori er Cineae ^trab. exc. p. 102. ed. Hudsou;) ,. Jkjvis oraculum. e Tii<rs5alia in 
Eprrum a Neoptolemo trausiatum esse^ C^rouoT. TlMt». autiq. Gr^ T. 7^ p.. 274. .321- 
Zoega de Obel. p. 234» Ottwfr. Mueller*. A«giu. p* 159.. lUlter. Vorhallo p4.(H^j «q. 
Ireuaee. Symb. T..2- p-473- (3780)- .ttiic et werum et receMiionuu seutettfiu d« 
duplicL Oodoua. orta est C^ohol. nd Hom. P.. 10, 233. p.283. Vaiois., Sleph. Ujjt. 
If.^/^a. ed. Piiu. p- 251. 319* BcKkhel. Scym. Ch.- Perieg. 448. |f.26. ed. Uuds^ ScjljiA. 
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Graeci, poesls qnea qaorpe <)mnjiim aotiqmsatma lidbenda forel. Ac ila 
profeclo scn^t Tbierachitts, qui usqoe ad AiHjlMiochiim nibil nisi «pica 
carmina agiioscei^ vidcfiir. Verumlamen limc i aiiont qawn ipaa rei 
natura, tum -omms anliquHas adversatmr, -qnae nihil Jiobis de sacerdotibuj 
Dodouaeis, jam lu«c temppfis poesis gnarisy memoriae prodidit. Nam 
quod /Itos vnatpifTijki voc^ntiM* ^'), nibil ppG4>at; quaudoquidem Calcbas, 



p. 24. Huds- Lac. Holateti. not. c?t caBii^. p.76. Browes. TVfpm. de TAcad. T.35* p.^^^L 
Clairier. ad Apollod. p.77 «q. et nuperrimo PoiiqneTil!c, Voyage daus la Grece T. 1* 
Praef. p.xrr» sq. p.94 «q^ 137 sri.), a qiia ucc ogo plane alicnas snm; nam quid impe.- 
dit, quo uittins oracnli DodoiiAci sedcs alitpniulo mulutft sit, iis pr-aed^erlira temporibut, 
quorum ti\ iiuUa vel cxigua ad wos perveuit notitia? Poterat saiie Dodr.»ia in Epiri 
Thessaliacquo confjniis sita esse, ct hj>c de •causa ad uiramque regionem reicrri: po-. 
terat ctidui, quia idein oraculmn uutTersae Graeci^e commune erat, modo Molossidi, 
modo UoMopiae, Ohaoniae, Thesprotiae, Perrhaebiae, Thessaliac acoet»seri. Attamen 
non video , quomodo hac ratione gravissimus ille Homeri Hesiodique disseusns tolla- 
tur. .»*p- Unam Dodonam ^tatuere videttir Ksnine Miythol. Cr, 71- Mueller. Aegin. 
P' 169* r)or. t. p. 5- — Quo unxratio de Dodona //)7'e/-&<>/«ca perliueat 0-*y"^ M. v« 
A«>Smr«c. jyiueJUcr. Dor. 1. p. 272«)^ parum couslat. Dodunam olim vocatam esse Bodo- 
nam ah auciore oracuU Cl^odp.) Stephauus Kjz. jrefert {p. 235. 251. ed. Berkhel.). 
Mirum est, quouiodo hoc detoxserit Uittor. Vorhalic.«3l* 381. 390. 393. 

•37) II. IG, 23?l. Achilles Thessalns it« precatur patriiuu Jovem (de quo v. V^d- 
keuaer. ad Amniou. p. 246. et iu Opusc. T. 2- p. 128 sq. Creuzer. Meletem. 1. p.l7.)- 

ro) fMtw' Jvt^vTM AvtnrinoUti x«|MN<8»Mi 

cf. Crcnzen Epist. ad Hermaun. p. 132. Hcrmann. ad Creu?:. p.70. de natura mythoU 
'p.5<>. ?oph. Trach. 1183. Nihil de ^llis ;7oe/« , ncc apud Ilomerum , nec ^ud queiu- 
quain alium auctorcm. Pelasgorum stirps eraut Selii (ncausiprhns. ad Lenep. Eiynu 
V. UkfM. Schoencmaiin. geograph. Hom. p.69.1 »ed nihiV Tyrihcuici in iis aniiuadver- 
tere polui cum Alexandro Pleur. ap. SchoL IL p.383- ViHoi»., et A, >V. Schlegelio, 
cens. Niebuhn hist. noin. in amiaL Heidelb. I8l6* «^ 54.). — xtkMf^ ,ikx» (Jovis Do- 
dmiaei t^mpluin , Itaycii. t,), ^sMk^n <Theefir6tlae flomen, Hesyoh. • T.i* p, lt«8- AIK 
KnAatfa. U Od. 1, 25» P^54- Rat.), #iAA»w*'« CKpirt rcgio, ubi Dodona sita est; ct 
Euboeae; PhUoehor. ap. 8trah. 7. 9-^19» «t Hetiod- ibid.), cx vnlcaK litter^re £ «ujs- 
skMM^niiia diffemmt «b h4s! Ika«/ <;^niiAr. 'ap% Slra)».- L L Pr. PiniL :p.58. Uoyu. A^V- 

•9 



68 



m^mm 



Chryses, Theoclymcnus , quos non iiiiiue poelaa cerio scim^, eodera 
nomine et appellari possuut et ai^llautnr. De Delphico oraculo incer- 
tior res est, quam ut illico negare audeamus, c^rminibas ihi vaticinatos 
esse sacerdotes. Neque ego nuUam tiibuo huic oraculo vim, quam in 
epici carmiiiis primordia exercuerit; ut qui probe sciam, versus heroici 
originem veieres satis constanter inde derivasse^''). Sed haec momenta 



lodori Fr. p.422* Heyn. Leimep. EtymoL p.203. Heyne ad Hom. H. 16, 234. et exc, 
II. T.7. p.28»^ Siebelia. Philochori Fr. p.97. Verheyk. ad Anton. Ltb. p-270» ^*^ 
IaaAik» lMi9irSm (Steph. Byss. ▼. ikk^wta^ X*»?'»" E»/?»*«f, M> mir^ 4 iH^vff. ^ JUyir» »«) i 
ir<^> AtfUvvv xit^ BAAm^U.). Hluc EAAvvtf; et 0Qdouii ost AUtiqtiissima Hellas (Arisiot* 
Meteorol. J, 14. T.l. p.425* Casaub. Marsh. horae Pelasg. p.55. Meier-Marx. Hphori 
Fr. p. 124. Heyne ad Hom. T. 8. p. 150. Creuzer. Symbol. T.4. P'161. (1670> — 
SimHi modo jtt in aliiB TC»cibiM £ et additur et omittitur ; v. exempla ap. Hemsterhus. 
ad Lennep. Etymol. SfAAi^. p.738*; quibus adde iUf%H et riU^ht (AeschyL Pers. 771.); 
i(/ii»3h et 9iUii»H^ (Herod. 7« 170. Paua. 5, 26, 30; ««•«e^ et ^tini^^; itSKm^ et ritikm^. Sic 
voculae sihiy se^ sali, antittutorefl suut, quam <•» t* ^. Thlersch. de Hes. p.40. 

^^^ Phcmono^' prima Delphis vaticinata esse dicitnr hexametro carmhie, Pausan. 
10, 5r 4- Sirab. 9. p.4l9. Clera. Aleiu 1. p. 323. 334. Sylb. Procl. ap. Phot. 239. 
p.521. Hoesch. Euseb. Cau. Chron. p.l27. Sc. EusUth. ad Ih p.4* Hom. Jirl. Sra* 
Kger de poet. 2, 37- Lil. Gyrald. T.2i p.29. ^. g. 41- f. 57. f. 61. g. 71. b. Gerb. 
Yoas. de poet. art. I3i 3. Bttlenger. de orao. et vat. l, 6» •* PhemonSa irersus hi esH 
feruiitur ap. Paus. 10, 6, 3.: . 

FhoHi mwm mmmt Hernet Uialu mrundo 
TamfUii vattaiermg^ tunt €aedm piab^un^ 
HuH9 Crmtetp Jacti nee /ama ahoUhitur umquam, 

Sed >am ante Phemonoeu eolu^ahae Dodonaeae ita cecjnisse dieuntnr ap. Pairt, lO^ 12, 5« - 
m H4fw§vi i»S4^ h^ fcA^^flrc itrrif» ymXmi^^ 

Hexametri eriginem aUl ad oracnlum Belphicmi oMino retalen^nf , vt PUn. li. ^. 
7, 56. y. FabrSc. B. Gr. T.l- p,2<>7- 210* Harl. OU Borrkk. de poet. p.T, Fr. SrWe- 
gel. hist^ 6r. peea. p.36* Thierscb. lie Het. p. 38» Cf«i«er, Symbol. T. 1. p. X03. 
Ciad.), Ottofr, tfqaUer. Dorw T. 1.^.349* Orpheo etiam ttilHiiftBr ittmU hexamein 
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^lora suuty quam Tbierscbius. opinatur, neque. ad rudia et inculta Pe-> 
la3goi*ujai sedha reti*u(ienda« Inventi quidem ^unl ver^us apud Pausauiam, 
qui Qxnneri aetatem longe superant, et qui ex iis derivandi suut tempo- 
ribus , . ubi T^iius et Neptunus morlalibus oracula Delphis edebant , id est, 
ante Pbpeben, Phoebu^ et Themidem; 

Av^ix» S^flK&oviij ogiirsgop mvvrov q>&%o ^f^Mov, 
Sinf ^9i w HuQwov d/Lt^inoXos xXvrov * Evvootymov ^*)^ 



XVIL 

t 

Jam vero Orphicum poesis genus Homerico ea^e anUquius, duplex 

-nobis^ersuadet ratio. Piimum humani ingenii progressus docent, poesin 

lyricam, et qu^e huic cognata est, didacticam, apud quemlibct popiilum 

prius oriri^ quam epicam ^^)* Deinde omnia fere antiquissima poelarum 



laiw (AnUpatcr Sid. AnUiol. Jaoobs. 11, 40- (3. p.388*). cf. Gyrald. T.2. p.73. r.^: 
quaui narrationein cruc|(eru8 (Uist. philos, T. 6« p*2020 ita ineptissiiue refert: '«Or- 
pheus cannen heroicum aut primas iuvenit; aut ad myttiria Sacchi traduxit, ^atn 
ante dithjTambi Baccho erant dieati*' I f 

3^^ Ita legendi sunt versiculi C^p- Patisuw 10, 5« 3« cx Masaei Euniolpia). Aliud 
t^itayit Sylhurgius; aliud Paasowius (Muaae. p.76- 7709 <luod nunc non curo (tf*. 
rtiam Lil* Gyrald* T.2» P-79« e* f.). — Caeterum Tauum est argumentum, quo Thirr- 
si^^us utitur Cp. 330* ^^' versns ideo esse Homero antiquiores, quia res Homero an- 
tiquior iu iis memoretur. Quae ratio si valeret, verendum foret, ne novisfiima quae- 
que pro vetustissimls mox haherentur. 

^^) Nondum legitimam et e castigatae artis regnlis dijadicandam nec lyricam nee 
didacticam Orpliei poesin iUis temporihus expectahis. At .cantu et citharae et votis 
quautiimv&B mediocri rudes et incaltae etiam aures .Orphicae aetatia miris modia mo- 
ireri |ipt«r^at (EoLenipla^ hu]us i^ei, e . recentiorihus temporihus petita, v. i^ Pauw. 
nccherchea aur lea.Qrec* T.2* p-12asqr efr Wieianib Mws-tAtt. T.i. 2. p-289->; et 
iiiagU etiam, ut oplttor» qtiam doctissimae PinfUrici aevi anrea ayilAciosissimorum et 
perfeaissimorum canuinnm lyriconim eompoeitioue moveri soldbfnt. — Lcgitimi c«r« 
luiois didactici. pftVi^cUo ah tieractt|€i|yX«iiovii«ae| P«rmeiii4« 4wQ» iacipit. 
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Graecorum nomina ad Orphicum poe^ gemis perftnenti non ad epicmiL 
UtrumquQ tamcn heroicam aetatem non excedit; neque ttterum kwgo 
iemporis intervallo ab aHero diasitnm ^si^ .sed , quum fadlfimus esset tran- 
situs, brcT^i se cxceperuntj ita ut neatrum iiiteriret. Quaecunqne tle 
Orpheo, LinOy aliis,.a veleribus narrarrtxu*, ad woica tempora apectaiit^ 
uou ad antiquius aevxim *'). Thamyris vero noni4l| ad prima epicae 
pocais incrementa spectatt eum 1h -eodcm, quo Orpheus, pcfesis gcncrc^ 
non versatum essc, plures veterum narralioues .arguuEit , quibu^ a Mofij 
in cerlamiiie viclus et oculorum lumine privatus esae tradilur ei canendi 
facultate; quod cum saucio poela, et deorum cultui addicto, omnino cou- 
ciliari ucquit **). Deinde Orpheus in idem certamen muslcum D^his 
prodire noluit^'), quo Thamyris viceral; qua re, riisi omnla me (allunt» 
utriusque poetae diverskas saCls indlcatm*. Ilymnorum^ a Tham^ii cao- 



^'} De Lino saltrm ct Orphco certissiiQtim est. Aliter -aeiitif Heeren* IdMi. 3, !• 
p.|60. C1560» et Heyue ad How. T.4. p.334- alibi. 

**) Hom. 11. 2, 595. Eurip. Khea. ^22. Plutarch. de mua. p. 1132. c Aponod. 
1. 3» 3. Diodor. 3, 9- Lucian. revivisc. 6. T. j. p.57G- l^elz. Dio Chrys. 13. p. 225- 
juliati. cp. fl. n>giu. poe. astr. 2, <}. p'437- Stav. Lepjdam hujus fabulae iuterpreta- 
tioiiem V. ap. Tzetz. chil. 7, 108. — Cf. HeercA. 3. !• P* 164- (16lO- F'- ^chleget 
Gc poes. hist. ^). 48« Otlofr. Mueller. OrAom. p. 388- 

alitid suspicatur Crcuzpr. Symbol. T.3. ^,148. (162-). Hlam tAiiieu diveraitatem panun 
curaruut Gracci, qui Thamyriii cum Orpheo ad idem jpoesis geuus refenmt, ct una 
sacpissirae memorant CPIato de legg. 8. p.829. d.. Joii. p.533- l^- «^e Rep. ia p.52a K 
Pausan. 4, 26, 3« Strab. IQ. p.722- Tatian. adv* Gr. 62- p- 136. Col. quem exscripsii 
Eu^eh. pr. ^v. 10, 11. 1». 496. ' Clem. Alex. Str. 1. p. 307. Phflostr. soph. 1. p.4BB- 521. 
cum Denwdoeo ct Phcmio tncmorat Lucian. de domo T.3. p-200. Roiz.). -Qtto w- 
row* itiducli, aliud peccaruiit aWi, qui Tharayfiu IMtksaei patrem feeemdt (StdiL f. ^ 
M9vtg7u. T.2. p-STB.y VerVMThamyris patentes 'esse pos^tiut PhHioinnonel ArtkHiol, 
•eu Argiepe (jls* Vossi 4d' 9f^atn ^, 1. p.70G- ««>. '2f. Ortmov.): Nini l^hilammou ^pi^ 
qoe nfhil cnm ^W^heo eomfenne 'hifbet, 'i6t scriiis demttm ad in^teria ti^daetvs rsi 
^Pftiisan. %,'^, 3.)*''fi^^ etiam appA^et serioram Oraeconthi' temeritas, qttl OsptM 
jeaatrnai d^mmt Mnippttti , 'IFhjtmyfft -fiUiiftt tj fReetB.' 1A1A. i, l5Si '&, 197i 
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laCnrtuiiy SDrnionaEDi qni ad nost detiiicrunty obscurasn qaandanr ramam 
Mqnuti %8se ^fideutu]; ^^)r Qoaenuia vera fuerkr ah: iiide conficla, quod 
Graecx omuibas ai^tiquisfltihla poetis ^uds hymma ti*ibiiere eon^ueverint, 
aon audeo di|udicare»^ Stsnptos saltem Tharapis hjmuas:Graeci' num- 
quam viderunl. Certior fama fuisse vldclur dc TU^yri, primo Titano- 
macbiae el Cosmogoulae condiCore: quac cainiina subinJc resuscilabant 
Graeci *'^). Primum Tbainyriu.siAe. voce cilhara cecinisse, uuus, quem 
novi, Pliniu.s, mciboriae prodidit ^^)» . Eaadcm Tbamyria^, cilbara siue 



■ 

*^) Plato de legg. 8» p.829« 'J. Pausan. 10, 7, 2- PlutarcB. de mui. 14. p*l!36. h. 
Steph. Byz. ▼. A»itihn, Lycophr. 764« — Verfias^noraei^i (U. 2, 595.) rocitai i>tYabo 8« 

^^'y Meuiptiw n t99tw . hf^tlfftt*- TnJktnt m^U .*^i Sm^ «UffMv.- jfjutarek. de iui«f» 
p. 1^32. c. ox Heracli4ia Poutici vwyuy^ rSv h fMi/nic?; qui gravissimi monienli liber 
ex iutegro et iucorrupto fontc Hatistos erat: uam PluturcTius addit: vartuTin ^l Tc?ro l» 

vM)f ^fvvwodf Imm»?h» Omuino multa inaiguia similis generis librorum fragmina iu illo 
PluUrchi scripto servata «nut; »ed parum vulgo uota, vel iucuriose habita. — Ti- 
Canomachiae postea, coiapositae aunt ab. Eumclo, vel Arctiuo CAthen. 7« p. 277- d. 
aeiueus AL Str.l. p.398» Eudoc. p.9i. Hejue ad S^irg. I..exr.l9.^ et 2. exc. l. ad 
Apollod. 3, 8,2- Groddeck. Bibl. GoUing. lii. vet.* 2. p.04.) — Sirnile cannrn . Mu- 
•aeo tribiiil Scliol. ad Apoll. Uh. 3. ii7g. Eudoc. Kulii9f. p.o^g. (Jutcrpi>. ad Ovitl. 
Mttt. 5, 3Zi. Passow^ Musae. p. 75 sq- Hug. de myiho p. 16.> — Thamyris Co«- 
wogouiji I» »«irT«x»Vf»f fT/x«K mejiuoralur ab ,iuiestabilifnis quidom .scriptodbu!» (ut 
Tzetz. chil.. 7, 108. Suid. v. ea|*. cf. Rayle- v. Thomyr.); scd. hi aulix|uiorcs le^jtfi 
aeiiuuU auut» t- .Priiui illiu^ carmiuis ar^umenttuu sus^octum red lere upqxiit J. H. 
Voaaii oBservatio de Titouibus et Gigaiiiibus (Epist. mylVol- T.2. p- 15« 49» 259» 206« 
Wellkuude prV. ix* xx^i.. xxvin.> 

f ♦*) Pliur H» N. 7v 66. — ; Veasiaglua- 0^it, Siaph. p. 102.) prorol^at qiMdem ad 
Mt^enfir p»i(Kft;. wum el hi»0{i4hii potesi eli^i. '.At .i^re^a est oiw»doiu LeMiu- 
gtfte?A03lO»fl*P«f^**V>.de Th^iayri^-larvay c^waiu, Pp^lux Q\^ 19, 334.> mejuorat ; iUa 
^t^ua .releiU) M/.yfr Schleg^U^iwi (^* dramm. .T*l' trSp. 98^}. — Caetenim ut 
TMwrit.i^ Sophp?l<r//(A#hen* ;.l..p.20ft ^h^-^^tf. ; i^ i4. Dr637..«V' Poflp» 4, 75- 
Etf^ith* ad 0(W 3«>*p*274U 40- ^sfifh .^l^ol. ad .%W>b..0^d. CoL39lr Lexicogr. iued. 
n^^ Bruaclu ia Lexic.- Sophocl. Vr K«yir«^f . Soph* Fr.^ p. X4 s<2|. ed^ Druaplu Vaikeuacr.. 



I 
' 1 

i 



^2 . 

•voce danentis, partes jam Saphoclem iu fabok ofiiopifi^ aItq|iiando aiuce- 
pisse^ ingeniofia, aed falsa, Lessingii conjeciura esL iJiUiii^VeiAresi dare 
testantury Sopboclemy quum Thamjria partibus inngereliir^ Toce ntints 
submiiisa et debiU usum esaex quae res nmi jpotuisset animadirertiy si sioe 
yoce citliara cednisset* ^ / 

xvnt 

Quo altius in cujusvis populi antiqiritatem asceadinm , ot qno aeon- 
ratius uldmam ejus memoriam cognoseere studemus atque perspicere; eo 
certior apud nos persuasio fiat necesse est, omnia vetusliora tempora 
rerum gestarum et traditarum inopia in angusta quaedam spaLla oompiimi« 
Orbis terrarum lustoriam contende quam antiqua^ id est, quam nova 
taajoribus nostijs olim ^qpparebat: at ex quo eaiidem in ipsis teiTae vis- 
ceribus quaerei^e coeperunt, mirum eaty quam iacredibiles et fere porteu- 
tosae res in lucem prolatae suat. Nunc ingentes temporum vastitates se 

nostrae 

fi — I ...1 ■ ■ 

. «d Theocrit. p,225- Plutarcb. T.2- P-1093. b.^, «t ab Auttphaue .(AiheB. 7* p*300. «.) 
ita Orpheus etiam et Liuua, aliiqiie &eriore8 poetae^ ad dramaticae poctis argumeiita 
traducti sunt. Orjlheo primariaa partes Aesch^his iu Bassaridibus tribuit ^Erato* 
«theu. <^ata6ter. 24. p. 19* ^* Schaub.3« Linus phiriea iid paites \oratu8 «st, ut ah 
Alexide (Atheu. 4* p* 164* h.^, ab Adiaeo Eretrieuai ' iii fabnla sat^Tica (AthMi. 
15. p.668* a* de cuiua vecaibua Tid. laoobs. ia Aiheu. p. 404f Toup. £p. Crit. p* 45* 
Fiorillo ad flerod. Attic. p. 163*)* Hesiodus etiiun iu sceuam prodire jussns est a 
Teledide, comico poeta (Athen. 'S* P«344« d.}t et a Nicastrato (Atheu. t* p.30i- bO- 
Incredibile dictti est, quid inisella Sappho ctim Phaoue suo comicoriuu Graecorum 
imjiroba deiectaudi Ubidine passa ^it. Sapphouem scripserat Aojiihis (Hecker. Anecd. 
Gr. T.l. p^690t £;phippus (Athen. 13. p.972« c.}, Tiiuoclct (Atlien. a p-339. c.)« An- 
tjphane* CAthen. 10. p-450-e. PolkiK 7, 211* fin. 192* 10» 40. ibiq. Hemstttrhtis.), Di- 
philQs <Athea. 13. p.099«d. !!• p.487« d.^. Fhaonem prodaxerat Plato '<At1ite> 1. 
p.S b. 4. p.l46.f- 7- p.3Sa- c), ^ Crstfains (Athen. 2. p./69<'d.>.^ Cf. Fabrlc. B. Gi*. 
T.2« p-488. 123^1 Yfilkenaer. ad Hieobrtt Adon. fW^l^», A. W^ Schle^cl^ar*. drmat. 
T.l. p*376*, 'Welcker. Ba|^ho« p.89. •-» Fhllefu^yidein oomposQerat Aviottteut (Actlien* 
8. p»342« b.).' - . j. 
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nosti^e mentb oculis. .extendimty da qiiibus -hokmnom mimioria ne ver- 

bulum quidem s^rvavit. Horret et tremiscit aDimusin tacila cdntem- 

piatioue jacturae tot lantarmnque reiimiy guam imbedlla hoimnum me« 

moria. aubiiti Verum hactenas p*opifior sors contrgit hts rebus, qiiam 

populorum hisioriae, qtiod certa quaedam documenta satis clare tesfantur, 

fuisse aliquando alium rerum ordinem; et saepius etiam qualis hlc fuerit, 

obscure inde divinare possumus: aed antiqtiissimae pc^ulorum res gestae^ 

nisi mansuris artis monumentiff aeternitati tradit^ sunt, piius obUvione 

aboleri solent^ quam ^oribendi osus vulgari coe^ A^ poeias, qui &rtia 

suae gentis facta carminibus mandaverint et sequioribus seculis tradiderint, 

in primis illis temporlbus vel fiustra quaeras, vel^ etiamsi inveneris^ nihil 

tamen eorum, quae versil^ celebrarunt, ad historica tempora pervenit 

Verissime Horatius: 

f^ixert fortes ania Agamtmnona 
midti: sed omnes illaerimabil^ 
urgeniur ignotique longa 

noete^ carent quia vate saero* 



M 



1 

Vaga et incerta totius heroicae aetatia miBBX>ria e«t, et ita plenmique 
decurtataj ut, quae' niultorum opera et dili^entia knnga annomm aerie' 
perfecta sunt, ea in tantillam unius hcmiinis vitam coacervata reperiamus* 
Sic Hercules omnem Doricae stirpiiGi et internam et cxternam vitam, 
quamdiu circa Olympum et O^tain habit^banli^ rq^raeaentat* :Q]lod quidem 
temporis spatium quum nobis tum Graecis brevissimum visum esi: at 
plura fortasse secula oomplectitur. Sic Graed omnem suae gentis infan- 
tiam, sanctorum poetarum praeceptis eruditam, et religione deoi*umque 
cultu t^peratam) ad mmm Orpheum referre aolebant, cujus memoria * 
amni tempore sancta aptid eos est habita, utpot^ ^ui numquam obliti 
funtyf ab eo . g[{iasi,,fij^amwiam x>inma aeqiieiitia • splemlons jaoium. eaae» 
Hanc igitur ob cansam Orphei nomaaVtanquBitt fitddunQr aidas, in tenebri- 

10 
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cotis iDia tmiporflmi 6dget^ quia airtiquit» aiiniia primae aetati^ lumina 
poetarum in Orphei aidas contraicit et oondensavit ^^)w Hoc extinguere 
non poiuarant celebratisaima posleriorum feculoi-um nomxna^ quae iterum 
innumera alia Ittce sua priTaruat. Quod eo magis:est admirandnm, quo 
certius cordatissimi inter Graecos ^ibi persuaserant, ne unum quidem ge- 
nuinum Oi^faei carmen scripturae mandaium esse, aed, quo tempore ve* 
tusta poeteorum carmina litteris primum consigmai coepissenty omiiia jam- 
dudum interiisse:. At qoa tandem via et qoanam ratione dphica poesis 
ja*opagatay. subiade mulata, et ad alieuaa doctEinas traducta esil nam 
nullmu umquam carininum genus tam constantem apud Graecos per 
omnium seculorum decursum auctoritatem nactum et tuitum est. Spissio- 
res quidem sunt tenebrae, horum cai*minum primordiis jprimisque eorum 
aetatibus offusae, quam quas imbedlla nosti*a acies omnino peneti^are pos- 
sit: attamen tentemus saltem (et haud in)iicandus e^ft iabor) hujus poesis 
histbiiam primis lineis adumbrare ex veterum- narrationibus. Quatuor 
aetates statuimns. Primam ab ejus oiigine (sec. 13« ante CTir. n.) usqiie 
ad Heraclidarum migrationes (1100* ante Chr. n.)* Secundam ab Heracli- 
darum migrationibi» ad Pisistratidamm tyrannidem (530)« Teiliam a Pi- 
aistratidarum tyraniride ad postenorum Lagidsrum imj^enum Alexandiiac 
eonstitutum (circiter ante Chr* 180.)* Quartam ab hoc aevo ad Pylhaigo^ 
reo-PIalonicomm tempora, ad Plotinum, Porpbjrrium, JambKchum (250* 
310. post Cfar.), Uberrimr pro£eclo reram copia et dlspatandi materks ; 



^*^) Hanim remm Tel ignoraiitfa ▼«! penrersa explioatio midtos Tiros doctot jun 
olim commoTit, ut •q& iabulosa Orp^ei persena ori^iaemt incremeirfa et perfectiouria 
.omiuinB artiam diaiipUitanmmiie aUegorice rtprtesemaiam^ a serlorAiia Grareia essa 
•tatWerent; qoam opudonem poatremi vepetiernirt dao Fraucogalli » dc la Chaa et lc 
Blowl (JDtHriptiom iiti pwincij^aks pierm grarif» du CdBinet dr <9« «/. Sm Monwtgmemr k 
Amt dFOiiMmm^, .T^2^ »r<^i 17840^; ^% HalbrttM mml' C^dma%ian« (2>i^a IdsiQria € deih 
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ia qua tdOMi iraolABda eiugcmm qucaBdmi or«tioois nadjiluiii auffuti hujiu 
5eriptiQiU8 fiaeg «^l^ prAfi9Qib)ud^')* 



l' 4 



XIX. 

Plura nobis jerrata sunt poetarom nominay quae ad Orphicmn poeaa 
genus per primam, quam statuimus^ aet^em servalum, vel magis etiam 
ampKficatum et excultam, omnino apectant. Nihil hic curamus cognatio- 
nis vincula, quibus plerique vetustissimorum poetarum inter se coDJuncti 
faisse dicuntur; quae res haud majorem vim mifai habere videtur, quam 
si veteres eorundem originem ex ApoUinis , vel mortalium concubitu cum 
Musis uemoQ&ivoiQ derivdrunt* Yerumtamen ejusmodi cognatipnes, hoiL 
temere fictae sunti sed aliquid plerumque signzficmt, quod modo darius 
modo obscm-ius se nostrae intelligentiae prodit* Triumviros arctiore, quam 
OrpheuS) Musaeos , Eumolpusy inter se vel necessitudinis vel aifticitiae vin-> 
culo coiijunctos, Graeca antiquitas vix novit. Num Orpheus sapientiam 
Miiam ex Bfnsaei^ an Muaaeus ex Orpbei disciplina petierit ^^), parum cu- 



^*) Pluni, quae paucis hic ludicanMnr, darioran Incem aecipkat ex iis, qua* 
deinceps de patria et natura Orphicae poesis diaputaturi sumtts. Ubi omnis antiqaua 
testia m primia illis aetatibus Bosdestituet, vel sellicitOB tenebifc,^ et ad de^ierationefli 
paeue adduceC; atuiilium noBis a cott)ectura petendum erit, non ab ambitioea iata, rel 
-vaga; sed a simplici et mederata/ qualem harum renim critica nobis faoile largietnr* 
Notitlorum libroram fonlee hic aut nuUi manant, aut perexigui tantum. 

*') Artapanns lip. Eiiseb. praep. er. 10, 8. P» 480. ♦ Qem. Alex. Sir. i. p. 397^' 
Scddaa T.2* p^S78. Kuester. » Eudocia p.303* — Santocrucius (de myater. T.i. p.ll7.) 
Musaettm Orphei filium apud Platonein irocitfi dicit: YeUem loeum indiciitset, quem 
Irustra quaesireris. Similem operam loderea , si ea quoqtie ez autiquo auctove deri- 
Tare ireHes, quae GillieAius tradit Cfaist. Gr. T.f* p»^i. ed. Bai.> -* Gemiiaus Mu- 
saei pkter ease aaheHi potest AtiHphemus, tiir^i seeandtmi epleam protractio^em, An- 
tiophemns. Pauaan. 10, 6> 3. lO; 12, 6* OrpK Argon. 310- Andcotlon «p. Schel» 
adJQph«Oefl.'C«l..Mil< i7^« p»li€. iiSMdlA.) ef. Passow» MaaMn p>7*33>i ei quae 
Santocnicius de myster. T»i- p« 112 - 120» 168 «9* 
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ra2i|ii&: nec mnltuin profecCo interest^ iitn2xii*'Bmiiolpi-0rig0 a Musaeo^ an 

« 

Musaei ab Eumolpo deriTanda sit '^)* Ilild^tiaBen jure Mn6 eoUigas, haec 
nomina ad unum idemque poesis genus pertinere ''). Oi*plseum et Mu* 
saeum omnibus in rebus simillimos ^Vivfinxerunt veteres: uti*ique eadem 

sanctissima mysteriorum instituta, utrique eadem fere carmina tribuei^iut* 

. •' •' ',. ..>«. > . ' • . ..'' •. ' ^*-^.«*» 

At haec res cj^plicanda est ex vetcrimi moi:e, quo omnia similia ad unum 
temporis momentum conjicere solent. Musaei Eumolpique nomina acL poe* 
sin sacram, sive . Oi-phicam^ usque. ad Heraclidai^um redilum in ipsius 
Graeciae regionibus .propagatam mihi referenda t^s/& videntur '^). Huq 

50^ UtruHMiao traditur; y. Mar. Par. ep.* 15. lin. 28.: tA> oO eI>«A9p#<, I Mw€mi]ov 

<i|ir^«6m»r>'Wv! »e««^<l«Hr«5 ll«»W»w, .p. a2- eba»cjl^.i of.»Suidas .y. .fiff^Af»** T, 1. 
p»8^., et FAbric. Gr^ T-1. p. 119. 599* — M»w»«ro* < Bf|UAv»v ap. Pliilochor. Schol. 
aa Aristoph. Ran.' 1065.; Fr. p.lCC- SiefceKs., Musaci epitapIiWia ap. ' Schot: ad Ari- 
«taph. Ran. 1033. ^ et ap. Diog. Laert 1, 8« vi Brunckii AnAiect. '^..3. p.253. iir.485- 
cL Pompon. Sabiu. ad Virg. Aen. 6r 667*» Syncell. p. 156. d. Illud epitaphium uon me- 
inorat Pausan. 1, 25, 6. ; quo loco Musael sepulcrufai conditum esse tradit e regione 
arropolis, Kftud procul • Biraee^ «^- M** MMi#ii(W 4fW, MiV'ihr«Sa»^i^ y^M -t«)^vm hifv/910^ 
Epitaphium autem hoc afferuut: 

Muvaei mater M^w» Si^e uxkvn Q^if.VUxcixu d« Rep«2* p«365« «• T^^* P»321t Bip^ Her- 
mesian. Athen. 13. p.597' d, Ruhnken. Ep* Crit«IL p;287», Philoc^or. Fr. p.l02., ProcU 
ad Plat. Tim.^l>pw34« bU Bas,, Sevn.ad Virg. Aen..6, €67. O. Jtf u<ller. Dor. T.l* 
II..340-) aliqttid .sigi^^CAt, el ad mysterioKUm aQct^eiii ^h«ft4 .^Qhiei #pecut* -^ Alcid»* 
aias (T.8.J>-75,:334 ^» Reiike) MuSMum. ad Eumolpijdlirviii |>rqi«mm oowiao r^- 
lert; cf. Valkeuaer. ad Eqripid. Phoen. p.2i(^. «. P^ssow. ]^us^p.^^3. . 

&<> Idem eji Palaestima verborum radicibot extorslt SicUer, llj^n* «n Cerer..p.6&, 
118. ^ Huopettitiec fama apad DeIphe8ie^irau,<P|iusaii. 10, 7, 2.);.deift4» W yeiervm 
Barraitimieftv ;qua» Diodoru» iteraTit i(5, 770«>«^ Lucianmt C<^.;4|alta> i^. X.2r p.277- 
T..5; pitaS^.^d. Bip..ibiq^ iUiz. f «454 T^ pi^^ SUKestve .4f .^^fiiv) 4|M^<V^rfic* T^. 
F.d85^.«^>;.AjnstMks..ilf^ SNpMdT.^rj^S^.W^} »> ^PiMW^^b^UMi ^^^m- ^ 
•••io1>*.ld9.>Ald> .' f.j: .,' . ,' .?, .r,}v .i; yj ,01 .u. i..'f tu ; 

«^ •»> Mibaef «fetalMi ieriw ^am.OrpM^^^t .M*rmop'(PaMii. .'^ qMkOBkr Mm^ 
•ae* pr25*, Saxii Onomast. T. l>^p«flkt:«i :..X <| il ^ •. :«< L : . 
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etianr pertinet Pamj^os, qui Atheniensibos antiquissimos hymnos compo- 
suisse didtur **). Onmia, quae bis poelis tribuunlur, carmina^ in priniis* 
spectasse ^identur ad mysteriorum uium, sive ad internam (esolericam) 
Graecae tdigionis piDrtenii ad arcahtinl Dedrtim cultum, Quam vero poe- 
fiin Graeca aniiquilas sub Lini, Oleuls et Phiiammouis nomiiiibus coni-. 
plexa est, ad publicum Deormn cultum spectabat. Ex hac cum epicu gc- 
nerc^ confasa, posthac ea hymnorum forma prodiit, quae in Homeridarum 
hymuis npbis seryata.est. Lini^ Ole^is et jPhil^mmonis poesiu ApoUiiiis 
cultus totam fere"sibi vindicat; Orplnei, .Musaei, Eumolpi et Pamphus 
carmina sanctam Cereris et Bacclii religionem potissimum celebras^e vi- 
deutur '*). 



r 



'3} Pausan. 9, 29i 3: Tlm^f li^ U A9«v«t/0i< rwv ^iivw Mnft r#v« if;cct»7ir*v<. Ibic). 9, 
f7i Ipviiifii A«i«0H5i«» ««) ravrm «SM#»y. cf . 9, 31, 6. 9f 36, 1. K 35, 7. i. 38« 3. 

i% 39, 1. cf. Kries. de hyumia vet. p.9«, Sickler. HymMr iit Cerer, p.55« 67. — Yersicu- 
lum aervavit Pauaau. 7, 21i ^ ni^M< })« Zt A3yvs/0K r«df l^nrdr^vt Vitvav i9r«iV«v« <«»«*' 

^ l«nr«y r« ^rf^tf vctfy r' 30Cf«M|M^« 

Duos «Uo8 vlde apud PhilofYratum CHefoic. p, 693. Olear.^ "Onaedam aflhuc huius 
cartQina ipse fe^i** LUius Gyraldus dicft CT* 2. p. 63. a.); y(«iu uohis indicasset, (\me 
adhtic nemo moHalium indagare potuit. — Quae ratib Heyuium commovent, iit i*anivho 
iu femiuam traosmuuret Qie Theogou. ab Hes. «^oud. iu Commeutt. Gouing. Vol. 2. 
p. i^20i "^® plauc fugit. Simile quid C]irysoriiea^di'<^retensi, qui iiitrr piiinos ora- 
eullDelphicisacerdotesfnit*, accidiase memiiii. Be Bdeo' certum e^t jam veterea dubitassc^ 
num maa f uerit an ftmiua (Roeua an Bik^"^; vitl; PhiiochoV. ap. Athcn.O* P-393* ^* 
Fr. ^ViebelU. b. 105« Boeo, poetria 'Delphica, uipjnofZtur^^a' Paasauia 10, 5, 4*. cf. Cle- 
men. Alex. Str. 3. p*566.; Boeus poeta ab AntOB. Llbefral. 3, 7. 11«; cf. Fjtbric. Bibl. Gri 
T.l. p. 107. T.4. p.3lO«, Mellmann. do causia et auct. narr._ de mut» form. p, 69« 74., 
Bayer. de Hyperbor. in X^oiumeutt. Petropol. T.XI. p. 341* ' 

'^*) Notiaaimi sunt Homeri Tersua de Llui carmuie II. JS, (>70' 

ToJr»» >' i* |»lrrt#ri vmX( 0i^iu77* A«y«*5i , - « .. . 
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Sed , quo clarius canoiiuiin Qrphicoram hiaU>ria aaliqpuJaiina ifiparea^ 
faaec paucis UDlum a nobia aUiogi poaannt» Dberiorem harom mom cx« 



quot PmusaniM (9, 29, 3-^t ll&eliaaonim de Uao MormSonet capeiMU^ rwiiM. Ijam 
autem apud Homerum est carmem in antiqnum ejusdem w>mi]iif Yatem; nihil ampliiis. 
Rhlicula sunt Graecorum commeaU (iit Fhilochori ap. SchoL Villois. ad L L» cf. SdioL 
Veuec A» «t Victor. ^ Eullath. p. 1103* ftom. Saidai ▼• iUvK T. 2- p. 44^ ihiq. Kuttterip 
c£. Heeychii iuterpp. y., Eudocia. p.277' Siehelia. Fr. pw98- Hepie T.7- P*8Q3.}, bo». 
niai e« Homeri loco perperam intellecto r^>eteiida, qualia ia aimilibas rebiia iwimneff» 
•K.ftaiit, de haeis fidlbus (a/mk) a Liao (yo€iB similitudinO ^ chordas muutis. Vok 
^»€9 de linefi fide non modo n nmg na m epud Homerum« sed ne epiid «Uiim quidsm 
totius Graecae antiquitatis scriptorem occurrit. Jam hac ea csnsa non prohare pos- 
Mm, quae Koeppenius protulit, et Heinrichius (Obss. p.36.)« et Heynius CT.7. p.550 
•q.). — Quam late patuerit jam ante Homenim illins carmiais, quod erat ex genere 
Hh SfHvirtnSf fJA«w« usus, ipsius Homeri Tersus testantur, quibus ocdnitur Tindemis- 
toribus soienuiter saluutibus* Cum his optime conTeniunt Hesiodi Tersus (jKp, EusUtli* 
ad SU p.1163, 57. Aom.}; 

Sv h (A/vfir)« frM 0f9nS isfg»» 4mI«) tuA s«9«fi«<ne, 

wAfxti |Uf Sfknpt0 if ti^gwSvMit n xff*** v^* 
et ea quae Aristophanes olim ea Euripide enou^erat in Lexieo Atticot AiwH H mS 
^AiMc» •' f^ if wi^rgtg ix^ Me i^ tirvxtr puJtt^ (ap. Athen. 14« p*619* c. Eur^idis 
Tersus est in Herc. Fur. 347.9 ^^^* Hermann.; id quod et Casaubonum et Sdiweig- 
haeuserum fugit$ cf. Aeschyli Tersum iutercakrem in Agam. 123* ibiq. Staaley. Eurip. 
Or. 1402* PoUuiL 1» 1« 38-}« Hiuc iactum est , ut Lini carmen , quam^s suhmissa ec 
Jeniter temperata Toce decantatum (Af»*( lur Irx*<^*^«< k^iuvtt» Philochon ap. SchoL 
«d IL L L), de quocunque carmine diceretur jCPliilostrat. Imagg. 10. p. 879- OlearO; 
iu ut itft* ^c«*>»'«( in Linum pecuIUri nomHie desiguaudum esset, jJxatt siwe oiriutu 
(Pamphos et Sappho ep. PausaiL» 9* 29« 3*; Epicharmus et £nripides ap« Eusutli. 
p.ll64t Si)* ~" Propria Liui canninis sedes quaerenda est in Boeotia et Argohde; 
biac ad Cyprios ttatuiit» a Cypriis ad plurimos Asiae minoris populos; ad Phoenices 
eciam • indeque Md Aegyplios. •>— De Uno , cum ArgiTorum cultu Ai>plliiiis arctis- 
sime ooa|uncto« Tid* Conoa. Ban%19i Aristid. Eleus. p*259. — Memorabiles quasdam 
fabulas de Lino, apud Theban6s insi^gniter cuUo, narrat Pausanias 9, 29t 3. *— £t 
•Argis CPa*<<^' 2« 19, 70 et Thebis e|ttsdem Tatis sepulcrum olim exsubat« cayitt 
epiuphiian apud Diogenem Caertium 0> O hoc fuisse fertur: 

SU a/m Biifiafyt iUfmn yaXm ^mivtMt 

HtUnt o^/fc Mp fVmeiMib 
Cmndida purpnreii redimUas itmporm »€rt*i 

Tkehanum Urmtdms tomtitut urvia Umittm» 
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plicationam in aliud tempos differimuj. ~ XJnins memoriae cnstodia Or- 
phicam poesin sei*Tatam et propagatam esse, neque firmior^ et validiora 



MemorabiUiu tamen ast, quod de ApoUiue, occiai LM ei Tindice et interfectore narra- 
lur. Ille ad ArglTOs, Sicypaios et Tegeaeos referendu» est; hic^ad Thebanos et \4ci- 
uae Euboeae incolaa. Si pro Apolline, Liui iuterXectore , Herculem substitutum repe- 
rie$, nihil hac re ratio mutatur: nam Hercules ubique fere Apollinis yoluutatem exse- 
quitur XQouon. narr. 19» Kanue. p.222' Hoesch. Propert. 2» lOi 8. Pausau.9, 29. 3« Apol- 
lod. J, 3, 2* 2, 4, 9- Theocrit. 24, 103- Aelian. V. H. 3, 32. Heraclid. Pont. ap. Plut. de 
mus. p.ll32.. «• Eustath. ad II. 2« p.298. 10. p.8l7. Rom. Diodor. 3,. 66. Diog. Laert. 1, 
4. Sext. Emp. adv. mathem. 10. p. 41» Gcm. Str. l. p. 323. Theodoret. Therap. 2. 
p. 28 *q. cf. Spanheqi. ad Callimach. p. 466. , Ilgen. de Scolior. poesi p. 15 fq. , Voss. 
ad Virg. Eclog- 4. 56. p« 213 «q«; Siebelis. ad Hellcn. p.\32«). Musarum carnien in Li- 
num cognoscere poterii ex Philochori quodam fragmcnto (ap. Schol. B. ad 11. 18,57009 
ai]us initium hoc cst. 'n a/?*, ^ttU TtTm^nni' ro> yi^ fr^&T^ iiixit tUtw J^avaru, i*^»^ 

W79§ ^dU AirvfaTf iitrM» ^•t$u U 9§ Rirf i»AfM* Mnurat U rt Sfiyv/tvri. Aliud simiUscoIo- 

tls serravit Eustath. p. 1163, 59. v. Brunckii Anal. T.3. p. ii52. nf.^RO.; aliud P'*»« 
'dissimilis coloris, haud dubie a P^tha^oraeo quodam pt6fectnm, exstat ap. «ramblichum 
Vit. P>th.87. Apud Cyprios Liui carmeu Cinyras appellatum est (I^ustath. ad 11.11- 
p.897, 16« Suidas et Hesych. t. K/yvf«.; nomeu non alTert Herodot. 2, 79- cf. Gyrald. 
Op. T. 1. p.567' •• T. 2. p. 62-6^0. Cyprios amem quuin constet jam antkiuissjniie 
temporibus cum Phocnicibus mercaturam exercuisse, idem canticum ad htuic qaoque 
popnluni perTenisse prababile est: nam apud ipsos 'Phocniccs poesis numqoam viguit. 
(Herod. 2t 79.)*- A Phoenidbus e)usdem carminls ad Acgyptios trausitus facili* erat, 
apod quos sub nomftne Ma»ipit exatabat (Herodot. h h Pauson. % 39i 3. Plutarch. de la. 
et Os. p.637« Pollux 4i 7, 54« Nymphia ap. Athen. 14. p.02O* a. Suidas et Hesych. ▼. 
]M«v/f»0* Atque Herodotus animadvertff , Aegyptiia nullam praeterea poesin suo tem- 
pore ttotam fniate* ** Idem carmeii apud p^urinos Asiae minoris poprtloa sub aliis 
nomiiiibiis emtatniii esse , multi iretenim loci (cbniprobaut (^Borip. Orest* 140^. Aeschy). 
Peri. 941* 1059« P«tuan* di 29« 3« Nymphla apnd Afheft. 14. p. 619« f* SchoL Apoll. 
Rli. 2, 724« If 1133« Schol. ad Theoerit. iO>, 41* p. 939* Kiesl. Etfstath. ^6 Dionys. 
■791, Caltiatrat« p« 106. Hetych, ▼. Af»»*. Polliix 4< 7, 54- 4f 10, 76.> — De Lino 
iMnnino Tid. diMeruUonem Hauptmannl satlt fnediocrem (Gerae 1760« 4*); Mignot. in 
Mem. de fAcade». T« 36> P< 91 • 106. f Banre T« 16. p« 81.| Ouignes. Memoirt sur 
i^MMttiption du tcmbtttti dg SardatmpaU^ i y^—timg, ap. 'Valfceiiaer. de' AfUtdb.' Jiid. 
p-lte^, GreoEer. ad Hermaim. £p< p.17*', SymltoL T)2* p.216. (m). Jm mAiom 
^. ap. Kannfciun inytfaol* Gr# {^Lifi-.ir^rif/ (ef. -^ae^^lide lifdibtindtfs tr.i|(«cit in P5if^ 
theam ptl23* 612-} * -* •• *!»«*«* €>. Mae)ferim»v Ordie^. p*293., Dof. i. p: 3^46 -348. 
434* -M Farittn pvofecit SkUeC ad Hymii. la C^^ p^57-63' '^ 
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hujus rei adminicula illia temporUius nota fuis^, (xmnes 3cittjpit» qni Grae- 
cam anliquitatem coguoverunL Quam rem ai aceun^as perpenderimaj^ 



Olen Hyperboreus (Lycium faisse conjectura est Grffeeonim, qoi Hyperboreoa 
iti LTcia quaerebanO uomiiBi hymuos compoiuit, qui toti circa Apollittis cultum Ter* 
«abantur (Pau«au. 1, 18, 5. 2, 13, 3- 5, 8, 4* a 21, 2. 9, 27, 2. 10, 5, 4. Herod. 4, 2, 
33. Callimach. in DeL 304- ibiq. Spanh., Clem. Alex.Protrept. p. 29., Diodor. 3, 140*» 
Alexand. Polyh. ap* Snid. t. ifxiiv)- Delos et Delphi antiquiBSima hu)u8 generit car- 
minumf quae Dorico ore canebantur, patria est; et Olen ipse ad oraculi Delphi^ pri* 
mordla.apecut, ut Boeo, poetria Delphica, tradit apud Pauaan. 10, 5, 4*$ 

dK^V »•» •* y'»«" »?*''•* ♦•^^•»« 9f9^Mf» 

Quam rem si quia cum J. H* Vosslo OVeUkunde p. kix* J. L. Z. 1821* p. 18& 1823* 
p.4050 ^ Olymp. -50. referret, mirum in modum historicas eluderet rationes^ nam 
hoc nemo veterum tradidii; illud autem omnes, qui de Olene loqtmti simt. ^ De 
OlBne vid« praeterea Crassi historia de* poeU gr. p.370*« Kanne mythoL Gr« p.85«, 
Creuzer. SymboL T.2. p. 11^-128. (116-137.). 164« O50.); Huelbnann. Primord. hist. 
p.79-8l-, ^ praeclaras observationes O. Muelleri, Dor. T.l« p.2€7 sq. 312 sq. 348 
sq. •■^ Leviora sunt, quae monuerunt LiL Gyrald« T.2. P'117. e.-ll8. L* Voss. de 
poet. Gr. T.3. p.2^7- Op^ Souchay. de hymn. vet. in M^. de TAcad. T»12- p. 12n 
Kries. de hymn. vet. p.8. 9., Bayer. de Hyperb. in Commentt. PetropoL T.XL p. 331- 
343,, Hug. de mytho, p»15. > lUtter. Vorhalle p.l77. 431* SicUer. hymn. in Cer« p.63# 
Philanmxonis Parnasii quoque wetuslos hymnos ApoUo sibi vin^cat (Heradid. 
Pont. ap. Plut. de mus. p. 1132. a. SynceU. chron. p. 162« SohoL ad^ Od. 16, 432* 
Pausan. 10, 7, 2.)» Is primus dlcittir AyrfCi t§ tn/i ^fripJiii jud A«r<AA#iytf rh^wm 9«a»c« 
Iv fc/x«r#t ««> x^V^t wiSrw wtf\ tI h AfA^»rf U^h ^ttu (Plut. L L cf. Mueller. Dor. T. 1. 
p« 348-3501). *-*" Lernaeorum mysteria a PfaUammone coudita esse» antiqua apud Grae- 
oos erat Cama; sed uuUius tameu momeuti (Paus. % 37, 3.); ut Pausaniafi Terba de- 
clarant: ^ f>>y eSy A<rJfMv« M r^€ 9(it|«/«wf liki Ura §dm%frm ifx^ Hoc iactie nobls 
persuadebimtis 9 quum Philammoni nuUum alibi cum mysteriis negotinm sit. - £t hic 
itt oertamei^ Pythicum prodiU, quod Orpheus sua persona indignum pntahat, At ar* 
gumeAum, quod Pausanjas, Arriphpate qucPdam Jtuctofe, profert, ut recentem iUoruai 
mysteriorum orlginem probet, eam ¥in habet, ut oontrarium evineat. Onmia ^ig» 
earmina, et quaecunque his soluta ontione erant inmista^ dorice ecrSpta enmtf id 
quod ego djs omnibus antiquissinkis arminibtts siatup. Parum auiem accurate n IVia. 
sania est pronunciAtum^ PhiUuBmottfts .temporibus nft Dorj^uium quidesn nomen Grae- 
cis Qotum fuisse. «- Caeterum qoo )im. Miuiieas Orphei disci|iulus.si|dii;. ecMlem et 
Philammon Thamyris pnter iroc»tiir (PausML 4« 33f 4» lOb 7, 2«'et&, 4e mythicu et 

poetica 
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facile intelligeratu, quam proclives fiierint cujusyis generis et inlerpolatio* 
nes et corruptione») Graeds in primis homiiiibas, qui non nimis erant an- 
tiquorum tenaces, sed* notra semper sectabantur; obsoletorum libehter ob^ 
liviscebantm*9 praesertim quod ad poesin attinet ")• Quo magis Graeci 
ingenii cultos progressus, et certis quibusdam gradibua legibusque ad.&sti- 
gium evectus est, eo magis omnis poesis et temporum et hominum muta- 
tiones expeila est; ita ut, quaeantiqua Orphei Musa, quantumvis celebiata 
et divina, cecinerat^ uno et altero seculo interjecto, vix amplius placere 
possent. Nam statiiki a prindpio severo edicto, et^.si.Diis placeti horri^^ 
fico quodam jurejurando^ cautum ease, ne quis utiEsdima Qrphei carmina 
iinmatarct, et eifieaceni eorum vim frai^eiet;'haec misella cantilena^-qua 
etiam eae^ quae faodie ciYcnmferuntury Qrphicae aententteey summae anti<- 
qaitati infarciuntur , novissima quaeque pro antiquissimis habentur, et 
summa onuiino imis miscentury haec, inquam^ cantilena jamdudum reji- 
cienda erat ad inveterata et obsoleta superiorum seculorum commenta* 
Ejusmodi edicta et leges numquam apud Graecoe latae sunt; ne iis quidem 
temporibus, quibus reoens natae respublicae mysteriorum instituta tuenda, 
et a quacunque injuria defendenday seyerissimis proposftis poenis, suscepe- 
rant« Vetustk>rum myst^riorum longe alia fuit.ratio. 



poetica eitis oiigime ex ApoIUue et Chione nyiiii^a v. Pherecyd. Fr. p. 118. St*)* Phi- 
laiumon, Delphoram dux, in pugna oontra Phlegyos occubuit Paus. 9, 36, 2* Schol. 
ad Od. 19, 432- Mueller. Orchom. p. 191» -* Ad idem poetarum geuus Anthes quo- 
que pertinet (Plut. de mus. p. 1131. f.). Sed satis de his. 

umnk r^ XfM jcfflrrar. 
Viti I e«d< fimwtkiUi* 
«I wmXMth Y h KflvK %6»iw 
AwfrM M«8r« wtUmUm 

«•AAAr wMXmuh igrt Xlpt^H/^f^* 

Timotheus Miletius, et Antiphanes in Alcetlide , apud Athen. 3« p«i22.d* 
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Ad hi<toriae 6d«in in Iii« qnideni rdbna provoeare non licet, qnippe 

quae iilis temporibns fere nuHa est, «i ab^ignia qoibusdam politicae hi^ 

atoriae fragmentis diioesaeris: de intema Graedae statu ne tantillum qui- 

dem senratum est Neque Homerica carmiua pro omnium rerum Grae- 

camm annalibus possunt haberi) quae notio tanto poeta omnino. indigna 

esL EiLiguus semper Homeiicus mythor^jm oibis videbitur ei, qui ingen* 

iem rerum , usque ad illud aevum gestarum , copiam coguoveiit et rite ae- 

stimare didicerit* •— Hac prima Orphicae poesis aetatei qua universa 

Graeoorum natio unam iantum tevram ipcolebat , necdum in divei-sissimas 

hujus orbis partes deductis ooloniis ^isjeeta erat, longe alius rerum ordo 

obtindiaty longe alina hominum status, quam qni deinccps seqtmtns est. 

Dissidebant quidem plerumqne inter se singulae Graecmrum stii^pes, et sa- 

tis gravia bdla^ quae multa turbai-unt, inter se gerebant; infestabantur for- 

tasse ab exteris quoque nattonibus, quibus ipsi itetiun et maii et terra 

bdlum inferrent: sed haec omnia non impedire poterant, quo miiius ali- 

quis saltem itigenii cultus provenii^et et incrementa caperet; neque omniuo 

opus est, ut Musis omnia alta paoe quiescant et paene sepulta sint, dul- 

dssimoque otio diffluant **)• Quamvis vero turbulenta iUa tempora erant^ 

non omnes tamen omnium Graeciae regionum incolae simul iuimidtias 

susceperunt. — Itaque et haeo uobis persuadent, poesin Orpbicam illo 

aevo et ortami et« ut infra clarius etiam a nobis demonstrabitur, ia 

sacro Deorum cultu propagatam t»9it^ Musaeo, Eumolpo, Fampho ser- 

Vatoribus« 



*•) Ita saltem Fr. Thiertchint (de Hes. p.4l.) tcmpora et «iite et pott bellum 
Trojaiiiim describit , contra ipeius Homeri , qui frequeutiimi bellorupi , ante Trojanam 
expediUouem gestorum, mentiouem facit Ce- c. IL 7, 133. 11, 67a 14, 260.}, ei Thu- 
eydidli fidem (1, H. 12.}, Veriora tuiit, quae de hit rebus tradit GUUet. Cbist. Gr. 
T.l. p.92 iq. Bas.>« Hcereniut CUeeiu T.3. 1. M^^Of ^ Fr. Schle^eiiua QUsi. Gr. 
poes. p.57»> 
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Maximay quam liber^Graecia umquam subiit, remm oonrersio He- 
raclidarum cum Doriensibus redita in Peloponesum producta est ; qui in- 
credlbile est quam 'multum contulent^et ad Graecarum civitatum instituta 

» 

confbrmanday et ad hominum ingenia ad omnenft elegantioris humanitatk 
excellentiam praeparanda '^}. At multa etiam, qua^ jam bene erant ex- 
culta , iisdem repentinis turbis iterum deleta ' sunt atque abolita. Achaeos 
enim ei Jones jaYn' tum temporis satis altum cultioris vitae gradum ascen- 
disse, vel eoiiim coloniae et in Asiam minorem et in Italiam Siciliamque 
deductae probant; quae si ab inculta metropoli profectae essent, non po"* 
tuissent profecto in diversissimis terrae partibus mio eodemque tempore 
ad fasligium evadere. Quatn mHlta vero, quae ad superiorum aetatum me- 
moriani pertinebant; hac oommuni fere omnium. rerum mistura periisse 
vel saltem obscurata ease existimas? Frodiit quidem ex iusigmbuai hisce 
ruinis melior paullatim et clarior x^erum ordo: variae multiplicesque renmi 
pubUcarum fQrmae oriae sunt; mutatus est omnis quum privatae tum 
publicae vitae tatio et usus; vei^um haec in coloniis multo maturius cele- 
riusque proveperunt^ quam in ipsa Graecia. Hic Dorienses, morum an- 
tiquorum magis tenaces, seriorem quidem^ sed firmiorem splendidioremque 
reruin statum moliebantur. At nobiles Neleidarum Pelopidarumque fami- 
liae com oniversa ibre.. AciiaQQnuii .«tlrpe, a DoriensiBus e sedibus suis 
exterminatae '*}, epica I^usa^ quam diu jam foverant, comite, auiugerunt 
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»T) Isocrat. PanegTT. c. 15. p. 47. ed. Spolm. p. 68. L^nge. , orat. ad Philipp. p. 154.', 
et Archld. p.i78. cf. cp. ad Arcliid. p.758. Plura haud dubie de hao re apud Tetnatoa 
Graecorum MsTOrieos olim lecta 4uftt/ apud Theopompum praecipne, et Ephoram. 
Ah illo enim tempore oertiorem falitoriBm repetehant^ maltacpie ejua rei mommieitU 
rettabant, Pausan. 6, 18, 2. Tacit. Ahn. 4, 43- Heyae «d ApoUod. p. 209t 

»•) Strabo. 8. p.571. Pausan. 2, 13, 1. 8, 5, 4. 7, 3, 5. Diodor* Fr. T, 1 p.635. 
WeaaeL •«- MoU autein iU credere, qui hac Dorieusium incursione pruiinaia JUrcu» 
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trans marey novam patriam, qaam majores olim non sine aangnioe ex« 
Jpugnaverant, occupaturae. Resedit quidem et in ipsa Graecia poesis, quae 
in consecratis templis occinebaMu: Diis s epica vero Musa ad tempns certe 
ibi yel plane conticuit, vel uvUam attctoritatem nacta est^ donec tandem 
p Lycurgo Lacedaemonio in popularem gyrum magis detorqueii coepit. 
Eam ab Hcraclidarum redilu adl.ycurgi aetatem plane ignotam fiiisse 
in Graecia, parum ridetur probabile esae} quum unaquaeque urbs Grae- 
corum in Asia minori cum ipetropoli navigatione et mercatura satis esset 
conjuncta; quum primilias et sacrificia illuc quotannis raitteret; quum 
uti*aque iisdem uumorum symbolui uteretur; ut alia coujuuotionis docu- 
menta nuuc omittam **)• Qrphica poesiSf quae numquam eo nomine, quo 
epica, ad populi delectationem unjce comparata, vulgaris &cta est, usque 
ad olympiadum initia plane ignota fuisse videtur in iilis coloniis; utpote 



teorum uculorum harbariem redttdom eiM dicuut (ut Heyne , Commentt. Gotting. T« 14* 
p.l28.t Cla^ier. pr. Gn temp. T.l- p.75m Thierach. de Hes. p.44.9tMeier-Mani, Ephori 
Fr. p.570* Barbariet nuUa reducta est; quamtif multa turbata et temere mi$ta sunt. 
Deinde Herculit barbariea et horridus cultut ex seriorum poetarum ingenio profectut 
est (t97< fftf»' HtitUv «•) O|Mr^«0> 4"^ illum procedere jubebant ut latronem, claTani manu 
tenentem , et leonina peUe cinctum ; cu|ut mutationis auctoret Piiauder et .Stetichorua 
perhi))eutur (MegacUdea, HcracUdi Pontico fere «eqnaUs, de Homero, ap. Atben. 12* 
P«512. f», Kratosth. catatt. j2>> Strab. 15. p*688.9 Voaa. Epiat. mythol. T.2. p«262 cq* 
Fr. Scfalegel. Gn poes. hist. p. 201-}* Verus Hercnlei iiidem erat moribos, iisdemque 
armia iadututi atque heroea apud Homerum* 

'') I)e perpetua hac coninnctione Tel unus Thncydidi« locus (|, iS, cf« Heeren. 
p* 1550 '"^^^^^* De tacrificiit aliisque rebua, a colonUt ad metropolea miatia, vid- 
Thucyd» 1, 25. 24« De commtmibua uumorum aymboUa vid* Spanhem* de uau et 
praest. num* p* 568*9 cf. Hegewiach. de coloniii Gr« p.l62tq* '-* Itaque non aatia 
mirari posaum, quoniodo Fr« ThjerachiUt (de Hea, p.430i ot Val* Franckiua (de Cal- 
Uuo p.96«) induci potuerint, ut omnem inter Oraecoa Enropaeoa et Atiaticoi oon« 
junctionem toUerent* Tfaierschiua profecto pronmitiare nou diidiitaTit, Graecia in beHo 
cum Peraii vix notam fuisse viani in Aaiam minorem. Franckio contradisit Car. Scfaoe- 
nemannui (de Mimnemo p*6*}; ied e)ua rationei laifail Talent. 
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^uae ininim in moAwi ab hnjaa popidiy ad>,l9ilar}tatem aemper prodivis, 
moiibufl abhorreret, . Tantopere ibi obAcurata erat Homeri etiam tempori* 
bi4«, utne nomen f^^idem Orphei aliorumque poetarum, qui in eodem 
poeais genfre versati eraat, ibi notpm Juiase videatur. Floruit in ipsa an- 
tiqua Graecia, sacerdotum memoria, quamvis immutata subiQde» seryata. 
Hic emm maximo semper honore gaudebat Orphei nomen; in Boeotia in 
piira]^, .quae terra inde ab; antiquissious temporibus multifariis Deorum 
r^UgiOQibiis iippleta erat, et in Attica* Frobant hoc vefnstorum poetai*um 
landesy quibus iQud ext(41unt| Aeschyli et Pindaii ^^),, aliorumque. Qui 
vetustiora testimonia requiiit, is reputet velim, vetustiores poetas omuiuo 
uon superesse; q^i si adhuc exstarent, magis etiam nostram con£u*malmi 
essent lA^ntentiain» Itaque in t^ ingenti antiquiorum carminum 'jactura, 
his paucis tesUmoniis quivis coutentus' esse et potest et debet. 

Haud exigui momenti in Oi^bicae poesis historia pbscura iiia fama de 
Oi*pheo, apud Lesbios iusigniter culto, aestimauda est *')• ^ Quae unde re- 



*0) Aiitt<{iiiMinium da Orpheo tettimoBium ett Ibyci RHegiBi («pud Pri«ciaa« 
Gominput. gramraau 6^ p«'2il«' ed. Bas. 1645*; cf. ScheUenberg. de Aatim* Col« p.56-)y 
qui priua floruit, quam ullua Ouomacritua, et quam Pythagorae uomen inter autiqnot 
Graecot innotuiaaet. Itaque tempus, a quo Orphei fictitiam personam Tulgo derivant, 
pcotinua aublatum est- Vocayit autem Ibyciu Orpheum ftv«|uiMAvrfv ; sicuti Pindarua 
Th^banuj (Vjth, 4i 315« (177* Boeckh.) eundem Wvvrsv appellat, et, memorabili pro- 
fecio, epilhefo , x^mifm (ap. SchoU Venet. ad IL 15» 256« coU. Schol. Vict. Heyne ad 
Hom» T*6« P«7i2« Fr. Pind. 187- p*654* Boeckh.>, quod ei commune ett cuni Apol- 
line et Cerere (JMitscherUch. ad Hymu. ia €en 15«}. Omnino pluriet Pindarum Orphei 
meiitioKem fecisae, coUigimua e SchoL ad. Pyth. 4., 315. p«654. B. — Deinde Aeschy- 
lus^l0usifKims^ Agam. 1629* et ap. Ariatoph; Ran. 1064. Tum £uiipidea jithemnsis, 
Ak« 36U 990. fiacch. 562« Iphig- AuHd. 1221« HippoL 965. Mcd. 542. Cycl. 6)6. 
Blies,'9464 ^^ ^^* 5*^ ^ .Hi poetae in «anctait Kleusijia ticinia Wvebaut: itaquc lia 
prMiiiiHiei Qrpheua memoralua. - . . • .. 

«*>CiftB hto conferenda aimi, qfiatftnpni p,l4 aq.. 4e TtrpaBdf^ diaputai imiu ; 
cf . etiam O.- Mueller. Orchom. p. 3a7> 388* 
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'betencla et qaomodo ezpKeitiida siti .celebrBtisBitna aiiCic[U}latifl fabBli 
qua aliquod aaltem historiae vestiginm exsculpere lioebit, satia dare 
cat. Laceratt Orphei caput cmu' lyra in iaaste de^tam ad Lesfaum insu- 
lam delatum esse narrant •*)• Nbime hoc significat; poesiii Orphicflm m 
Lesbum aliquando transii^, vel ibi certe notam fuisse? Meministine» 
Aeolicae coloniae ' partem Boeotiae incolis constitisse (ejusdem terrae, ubi 
Orphicam poesin olim floruisseoporlet), et in insula Lesbo resedias^ ^fftam 
hinc AeoHcam vocatam csse constat? Qoid? quod- in eadem instda anti- 
quissimum Oiphei oraculum cohSidebatur. Qo5d? quod Lesbiorujn numi 
Orphei capite et lyra signati eranL Qaid? quod ipsius Orphei lyra in 
Apolliiiis templo suspensa esse credebatur. Quid?- quod Orpheo pnblica 
monumenta posita simt •'). — Haec omnia si cui seriohim temponmi 



^ 



«^) Phauodis KmkB^ 9 iimrtf ap. Stob. 62« p« 399- . Rtihttkcu. Ep. Crit. II. p. 199. 
Klcomach. harinou. enchir. 2- p. 29* Meib. Lucian. ad indoc. p. 215- cd. Bip. Philostrat. 
Vit. ApoUon. 4, 14- p.151- Hcroic. 5, 3. p.703. Olear. cf. 10, 7. .Eustath. ad Oionys. 
Perieg. 536. Hygin. P. A. 2» 7- P*440- Stay. Ovid. Met. 11, 51. Copiosui eat de hac 
re Brucker. in Vindelico Otio Melet. 3. p.24l., ut aliot omittam. — Orphei lyram 
uftqae ad Lymeasum, IVoadie urhem, fluctihua delatam eesev, indeqvfi niaritlma aaza 
▼6ca\ia facto^ PhiloaUatt ingenib facile Jargimur ClO- P»713*, vthi OleaViua aUi^iikl 
^ommisit^. 

63") De Orphei capitis oraculo teatea afferri poasunt omnea fere, quos modo lan- 
daTimus scriptores. Aliud tradit Plutarchus (de fluv. p. 1149- d.}. Lepidam fahellam 
de Orphei sepulcro Leshio Antigonus Carystius narrat, auetore Myrsilo Leshio, qui 
AtffiUiut scripslt Cde hoo Tld. Voss. hist. Gr. 3.'p.39lO- •'5* Am#»»r«<, iv i Hw^ fi^»f 

^ttriiat rS¥ Uk?M9. Mirah. 6- p. 9. ibiq. Beckmann. — 6i qua adhihita M ii» isto 
oraculo fraus, iiou est Orphei cnlpa; fraudera ostendit Van Dale Qde Orao. ^u* II. 
p 293.)» qnaro inepte diluere atudet Baltus (historia de silent. Oracul. pag. P.2- p>78*^ 
Eiusdem oraculi auctoritatem aliquando «atii maguam fuisse, vel inde padet, qnod 
Cyrua Bahylone misisse narratur, qui id consulerent; indeqite responsum liilSaM ** 
Ifiii. j( K^t, r4 OPhilostrat. L l.> — Oraculi nomen erat 4««x«>»» et LnieUmi t«inp<>- 
ribut adhuc e»stabat («d indoc p. 216, ed. Blp.> — Orphei oapnt, vitt» QfiBClan, in 
muliis olim Antiasaeorttm mimia conspiciehatur (Theo ad Aral. Pkaenonu 366» ▼• B«(^- 






eM vide&tiir (el videbantar haud dobie &, qui oltra Homerum «uom 
prospioere aon^posauiit); ab eo exspecto, ut fiinguUs momentia rationei 
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maiin. ad A&tig. Carytt. 1. 1.). Orphei lyram, qoatuor chordii izMrtictaiii , MityU» 
naeorttni el Methynmaeorujn nuini sibi Tiiidioaiit (Eokhel. doctr. iivm« T*2. P« 509* 
BoecUu oeconoBu civiL Atheu* T.2. p*285.). Lyram, ex auro ehoreque confectam, 
Methymnaei olUn douarium Atheuaa miseruut (Inscriptio ante OL 94> compotita ap. 
Stuart. aniiquitt. Atheti. T.2. p.l5. Viacouti nr.45. p.l56. Boeckh. 1. L p.275. tab.VL). 
Ipaitts Orphei lyni, cu}ua heres Terpander perhibetiir (tid^ fop« p. 16.) > uaque ad 
Meanthi» P|ttaci tyranni filii, tempora in ApoUinis templo aenrata etae dicitttr. U 
BUtem, ejua habeudae deaiderio fiagrane» corrupto aacerdote, ea potitus est» Quum 
▼ero esaet nidia ei iueruditus adoiescenft , neque lyra uti calleret, noctu iu w« 
PM^ioam progreaflriis jcfaordaa eonfundeVat incotiditeqtte ^^U|l)at; qua re ficini cane» 
exciti, et Uutopere exacerbati sunt, ut Neanthum infelicem citharocdum disoerperent 
(Lucian. T. 1.). — Apud Libethrios iugeus tumulus erat, sub quo Orphci osaa oondita 
credebantur (Apollod. 1, 3* 2. Pausan. 9, 30,' 3. 4% Strabo epit. VIL p* 479. Oxon. 
Eratosth. catest. 24. p. 19* Schaub. Hygin. P. A. 2, 7. p. 44a Stair. Idem tumulua 
hodienum conspxciiur ; y. ClaYke's Travels P.2, 2. p. 311 ^915* IHtter. VorhaUe p.251.X 
Ibidem in exstructa quadam colomna posiu olim ewit uma laptdm» Orphei citteree 
oontinens (Pausaii. 9, 30, a). Avtdsum Grphei ^aput eosdem Libethriaa sepalturae 
inandaTisse, et 4ff0y» templo cireumdatum, Orpheo consecrasse, molieribus non ad- 
eundum, Cbnon narrat (45. ap. Phor. 186. p.233. Hoesch. Hoc tamen sepulcrmn nihil 
fortasse differt a superiore; nam Conon addit M thiutTi niyiAM^rrMKiv}. Dloa vero 
tumulos luouumenu omnium autiquissima , et pluribus gentibus commuuia esae, la 
▼ulgus notum (Strab. 14. p.625. Lecheralier. descript. agri Tro). p.lS. 23- 129»- 15$. 
179. 213. Heyue. ZmSga de ObeUsc. p. 337 -342. 652. Clarke's TraT. p..329- 344« 376«). 
Ftiit etiam Libethriae Orphei simulacrum, ex cupresso confectum (|<«v«v» quod j^eniia 
quam antiquum sit, SiebeUs ducet, in Praef. ad Pau/. p.xLtfr.), quod Alexandri 
Magni temporibus sudasse traditur (Plut. Alex. 14. T.4. p. 32* Ileisk.X Aristanden 
htdc prodigio expllcando adhibltus, bene ac fauste Alexandro portendere dixlt} fore 
enim , ut poetae Sudareut iu praeclaris Alexandri «ebns getils'- desciibendis (ArrUB. exr 
ped. Ai. 1, 11.). "^ Caetcrum eandem fabulam, quam a Myrsilo de Lesbio Orphei 
sepulcro relatam vidimns, ipsi Libethrii slM Tindicahaut: Aiy^uft )>• m1 t5» Miv«v Jlx^» 
9$t9tmt M T^ TiS^i» T«S 6i^»i% rMCrmi Iflu» mI ^T^h ti -ftciir (Pattsaii. L L). QuaC rcs hoc 
saltem probat, )ara veteres pro Tsria locorum ratione diTersitatem aliquam t^ cantu 
•Tiintt ««liiiadT^rtisse. ** I>einde in aUis quoque. Gri^ec&ae. regionibtts Orphco signa 
ftuiu posita«' PlttlosUaMiS (Imagg.6. p.870*) ftt .CaHwtr^tu».;(stat/7.. p.89ay Orphinim 
in opttoo IkHcQHis nemore jproptsr. Oimei flu^u ,.co^U(utum esse p^prhjbent i Mque 
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et ftrgumenta oppcnat, heque simpliciter neget, nt plenimqiie fieri solet: 
alioquin enim ^ ego aimpliGiter affirmabo» nibil iiloram secoio nono in- 
feriora esse. — • Verumtamen poesis Oi^hica etiaoisi aliquwdo iu Lesbo 

iouoluit, nou poterat .tamen in noya patria eaclem maaere. Terpander 

' ' .* . ■ 

eam quidem immitatus esae dicitur, sed non pix>pagasse; etsi is adhuc 

cum Arione propius ad antiquam Orphei poesln accessit , quippe qui simili 

modo Deorpm l^audes celebraiet; sed brevi tempore eadem poesis ad amo* 

res. et ad amantimn desideria, Uandimenta, et dnlces querimDmas tta« 

iduda est. Qui^ enim non novit Alcaeumi Sapphoy Erinnam» poetriai 

l.esbias? Cuiuam no9 maxime memorabilis videtur antiquiasima inter 

•Graecos fama, qua Lesbli ideo poesis et musices peritissimi evasisse tra* 

•duntui-y quoniam, divini Orphei vel caput vel lyram sepulturae mandave^ 

rint? Suavissime Phanodes Denaostheni fere aequalis: 

^Ev Ts xiUfV' %vf)b§m Xifv^v &iGWy ^ nai dvaviave 
nir^fCbQf xal fo^xov otvyvov en€i&6V t/di»^. 
' 'iS^ aelvw fkoXnai ve %al Ifxe^^ Hi&aQiOTVQ 
* v^aov ^x^i* naaifov r iariv aoc^ora^ •*)• 



rtMT^ «dstitissey' et haud procul Bacchi si^ukcruni , Pausaniaa refert (9, 30b 3. cf. de 
his Voss. Epin. mythol. T.2. p.52*, Creuzer. Symbol. T.3. p*41^ (43d-}i O. Mueller. 
Oi^chom. p* 383*)- -* Orpheus cum omni comitatu conspicitur in tetuato monumento 
apud Moutfaucon. Supplem. Antiqq. T.l. tab.84« cf. Pierres du Duc d*Orleans T.2* 
fol* 1« C^phei fi^uram in uumo exhibet Gronovius ad .Melam. II, 2* De aliis Orphei 
Imagiiiihua ^Pausan. 10» 30» 2« » qtd statuam Delphis positam, Graeco, noa Thr»- 
ci6 habitu, memorat; Luoian. Imagg. 14* T.2. p*472-f Palaephat fab.34. ihiq. inter- 
prett.; Gisber. Cuper. de eleph. in numis, U 3* p«36- in Salleng. Thes. T. 1., Polydor. 
^ergil. de rer. inyent. 1, 14«, Ariughii Roma T.l. p.3l7. 321.» Maffei gem. «ntiq. 
P. 2* tab. 49. Lippert- Dactylioth. MiUem II, 66 sq. Winkehnana. moaum. anti^. 
n. 50* P-63. 

*^) PhanocL 21- ap* ^tbV. 62* p.399* Ruhnken. ep. crit.Ii. p.299. cf. Voyagv dv 
)eune Anachars. T.^ p.55 «q* Welcker. Sappho. p.62. Boettiger te Wlelaiidl Mus. 
Att. i. p.333* 6. Muetler. Orcfaom; p.387. « Simili modo erttenda «fC hSflorin « 

anliqaa 



2. 

Det ipsis hU et similibad fabults in alteratk*am'^p^eih qtdS^m d^ 
cernere nolimius; sed vix, ntopinor, errabimus» si sub earum inrolucris 
aafciquaml^emoriam, de poesi- Orphicay cum Boeotis Aebliis 'in tiesbiiih 
■olim transiaigrata ibique ad.alias res •tradnctai detexisse nobis Viri sumus. 
Qaae. in .antiqna Graecia serrata est Orphica poesis, ea et ipsasubiude 
mntabatur^ sed numquam a sancto Deorum cultu recessit. At sicuti plu- 
rima 'ittias aetatls usque ad Fisistratidarum aevtun obscurissima sunt, ita 
de Orphica etiam poesi-nihil amplius iilimdimus, Est autem facile intel- 
lectu^ quomodo per tam longinquum tfemporis spatium horom carminum 
liumerus augeri et potuerit, et auctus sit; non^sine insignr prolecta senten^ 
txarom Or^liicatoim detrimento; in primis ex quo phiiosopluae stadium ad 
certam dfscipIJnam reVocatum esset, auctdrtbtr^fThalete,. Anaximandrd, 
Anaximene; quos decreta sua ex antiquis Orphei (^osmogoniis petfissej '^ 
suo qaemque mbdo traclasse constat. ^ * , ^ ilv ^ ' « 1 



' I . :< 



i. -ji'. • •'.«.<!•'' . * . < »4 .1 ' l' » ■*' 



Fisistratus cnpi ujtroique fiUo^ Hipparcho.^t llippi^^^^Ut J^^(h^ni&ofiiim 
ciyitate]99, a Sojon^^s^dubenimi^ legIjb^^:<HW)tiiiit^n)L^ salu}ppri;iipj| ^yj^anyiidQ 
cpuservarunt et propagaruntj ita iidem n;iagnaiii ap>id/po^^ps ^ibi eom-» 
pararunt nominis fam^m^.. qi^pd ydtosl;^ •Graecpru9 carn^a, quae a^huc. 
soli^ j(nei;noriae jWpi^ i^Wt «^tii| , Jit^m» coftdgni^cja :;cHfajrpri|it,ff.X 






'!.<»! : r. f.t. ' i ii .-iC': ir. ' , tiitji;ii. " (IM f\ : »i.. . i' I 



antiqua Sicyonioium fama (ap. Pausan, 2, 7, 80» de Marsyae tibiia in Maeaudrum 
cbnicfctli, dkixki^ marb fluctibus iu Aesopum delatis, et in'Sicyouia a pastore repertit 
ApoUinique traditis. <.r^w • * ]i -. > 'Mi. i u.. .^ / , ..itj;» . 

•5) Pisistrati Piaiatratidarumque aerum incidit lu an. 660-510;jguod colligo ex hia lo- 
cif inler te cbmparatis : Mar. Par. 1. 56- 59. 60- p.26. Chaudl. PlMtarcli. Solou. p.97. a. 
ArUioti Wm^ 6,i2r i>*<ill.«'<J*<P»H»r<WI.»f, 6T. 62^5? 5».-^Thuoy4;»l«^*i6*'«»lWat*ttip- 
parch. p.229. b. cf. PeMhMM^I^^^slli^FlMb «Afti IVei^FtW^iq. -** *«i*^*» »P >fci*^ .i-i 

12 
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0|)5auratiun qpidpm hodie ac paene ohUtteratom est insigne illud mmtom ; 
et admodum uuper demum de unius Homeri carminihut gravisfiimis ar- 
gumentis comprobalum ^^).. At praeter ho9oe fiuavijaimos .Jonioi: ingenii 
fioresy ingens ipopia vel aequaUum, vel Mippaiis aevi carmiuum erat, 
quae simiU modo memoHa custode ad illa tempora perveniase opoitet. 
Qupt exstabant epici geueiis cai*minai quae clarissimum Homeri nomen 
mentiebaiUur ? Cypria dico , Epigonos, lUadem parvam^ Phocaidem^ 
Amazomay SiciUae expugnalionem^ Noqtovsi et, quae ludicri ai^gumenti 
fuerunt, * Jtqaivo^tfiyiiav , rifavQf^x^ar , JTitiyviiA, * EmxiiKXiftag^ Ki^w»- 
nag, Ke^jniia, 'H&iTzaxroPj, MaQyitfjv. Quautus erat proventus carmi* 
num, quae Hesiodi nobUe nomen prae se ferebant? KaraXoyovs yvroi-- 
%fiiv dicO; yel ^Hoiag pejfoXag, Melampodiam, Thesei desoensum ad ioie-* 
roS| de Chbrox^et Felei et Thetidis nuptias. Cui ignolus est ingens cy- 
cUcorum poetarum cohors? cui Thebai^, Atthis, .Ndup«^<;tica, Qrcbome* 
nica, Minyas, Phorouis, Alcmaeonis, Aegimius, Eumolpia, Europia, et 
magna aUorum cai-miuum turba? Quae omnia, nisi ipsorum Pisistratida- 
i*um cura, tameu iisdem, vel proxime sequentibus, temporibus, quibos 
iftgeniosiijsiiiia gens eam artem f rimum didicit, Ciijus ignorantiae tneptissi- 
mum queilique ht^die pudet, Utt^ris perscripta sunt, et ita pleraqiie ptt>* 
pagala ad docia Alexandrina secula. AUa quidem jam ante Iioc ae\i2m, 
quum prae lUadb et Odysseae splendore xnihoris fierent, interciderunt: 
reliquav quudi in canon^ * AldxanAnuuiii non reee^ essent, ideoqoe non- 
jiisi a perpaucis legerentur, mox evauuerunt; ita ut Strabonis .et Eausaniae 
aetate pauca tantum fragmina, a superioribus scriptoribus servata, super- 
^jfient: quo factum est, ut eadera carmina a schoUastis^ qui ad nos per* 
venenmt, ex aliorum tantum scriptis citentur. 



»' 



SiiigulM ^usediim «ecuc MnHkmivm voc^t )^» HM aartfainlwv 



Verum enimvero de his frustca qoaesirem Iiistoriam, qtxippe qnae 
iu similibus eiiam rebus siiere soleat Ne tantillum quidem nobis tradidit, 
qqando ista caridfili litteris maadata sint. . Quod mii*ificam proTecto silen- 
tiuni . xiiinps fortasse mirabimuTy quum reputayerimus^ omuibus serioris 
aevi Graecisy paucissimis exceptis, persuasum fuisse, quidquid carminis 
umquam exstilerity statimab initio scriptum ease; quam laudem ne cele* 
bratissimo quidem Homero suo deti^ahere ausi sunt, si ab uno Josepbo^ 
et alio quodam grammatico discessei^is ^^}. 

Itaque multo prosperior sors Orphicorum carminum historiae evenit; 
de quibus mulia, etsi satis ob&ciuay exstant testimoniay 1. fuisse ea non 
scfipta ab initio, sef) bomiuum memoria propagata; 2* pervenisse eadem 
usque ad Plsistratidarum aevum; et 3« collecta esse eodem tempore a Phe- 
recyde Atheniensi, atque dlsposita et una cum Musaei carminihus inter- 
polata ab Onomacriio Atheuiensi. Quod postremum in prirais teneri ve- 
h'm; quandoquidem de Horaeri carminibus ne unius qnidem dispositoris 
nomen ad nostrara perveuit nolitiara. — Priraum illud liquide patct ex 
irs, quae Theodosius grammaticus ••), aliique ex vetustioribus haud dubie 
referunt scriptoribus ; ac, etiarasi a nemine traditum csset, plerosque ta- 
meri in hac re hodie cousentire puto. Secmidum et tertium •'), a serio- 



i * 

^) Josephus c. Apion. 1, 2. Schol. ad II. 5, 461. ▼. 'Wolf. 1. 1. 

^B) Apud Becker. Auecd. Gr. T. 2* p.785.i quera locum iutegrum dedimna au- 
pra p. 52. 

^) Rcferuiit Suidas (▼. supra. p. 25-), Sextua Empir. Pyrrhon. hypotyp. 3, 30« 
ady. Iffathem. 7, 362» De Musaeo x, Ilerodot, 7, 6. Pausaji. 10, 12, 6r coU. 1, 22, 7* 
Clem. Alex. Str. 1. p. 397. Itaque falsa sunt, quae Mcinera. opinatur (de vcro dcto 
p. 190 »qO ct GerlacH. (de hyrtin. Oi'i)h. p. 14.)- Quid hocheforlii' Mo3chus) (fbrlass* 
llaaaeas) «ibi relit (Mem. dc rAc«d6m. 'T.36< I>-4170i uondum auequutut stun. ' 

*12 
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rihaa Graecolis pessime intelleclum ^^), Onomacrito vati in&ignei& laadem 
confecit, ut omnmm carmihum Orphicorum compositionem vulgo ab eo 
repeterent ''')• Haec euim poesis^ quae fiumquam in ^puli ore Tiguit, 
omnigenis fiaudibus et intei^poiationibu^ niagis erat exposita, quam epica, 
quae a doctis pariter atque indoctis saepis.sime publica rbapsodorum Teci- 
tatione auribus percipiebatur ; etsi haud nego, post Fisistratidai*ura etiam 
curam^ epicis carminibus pei*scriptis impensam, et sub Homeri et sub 
Hesiodi claris norainibus quum nova carmina coiifectay tum ea, quae jam 
eikStabant, novo modo iuterpolata esse ^*), Sed magis etiam nostram de 
Oi*pbica poesiy eruditioribus tantum hominibus nota, ^sententiam confir- 
mat, quod nullibi de Orphicis rhapsodis et diaoxevaoTuJs quidquam me» 
moratum reperimus. Si qui fuissent, tenue saltem hujus rei vestigittm^ 



''^) Contortat explicatioues yid. sup. p. 48* Stultus hic error lude fortasM deri- 
Tandus est , quod , quum isti a iretufltiorihus scriptorihus relalum tcI Tidissent* Tel audi- 
TCisent, Ouomacritum, Hipparchi iussu, Orphei Musaeique carmiua ex hominum ore 
excepUse, litteris mandasse, ac deinde dlsposuisse et interpolaaae, uou capere poterant, 
quomodo illa ahsque litteris senrata sint. Itaque fingchant aihi uescio quas prosaicai 
sententias, ah ipso Orpheo perscriptas, et post longum •cculorum interTallum ab Ono- 
macrito ad metra rerocatas. Neque indigna est ejusmodi opiuio istius geueris homi- 
num iogeuio; quippe qui alia multa delirarunt, et Pythagoram feceruut «-genuiuum 
Orphei dlacipulum, qui a diTini hominis et iniraudi philosophl ore semper pependerit: 
et Ariatarchum cum plurihus aliis grammaticis Uomeri carmina PisistraU temporihus 
digerere jusserunt; et quae sunt alia perTersissimi judicii docum.enta» 

71} Sextus Empir. U. IL Tatian. adT. Gr. 62. p« ld6. Euseh. Praep. «t. 10,4* p.4d5. 
Suidas T. 2. p. 719. 

7>) De singulis Iliadis et Odysseae partihus multa suut hujus rei apud Teteres 
scriptores Tcstigia; et intema etiam argumenta afferri posstuit. — Quid? quod. iisdem 
auctorihus, qui TetusUs poetis epica carmina suhposuerunt , Orphiconim quoqne car- 
minum noTa compositio trihuitur. Cercops saltem Milesius et Orphica scripsit (Cic. de 
N. D. 1, 38* Suid. T. 2* P< 7190« c< *u^ Hesiodi nomine Aegimium TuIgaTit (Athen. II* 
p. 503« d. 13« p. 657. de quo carmiue \id, Valesium, Emendatt. 1 , 32« Burm. Fabri£* 
Bihl. Gr. T. 1. p. 592* Harless. O. Mueller. Dor.l. p.SSO) ^} ^lia mulu iu hia rebua 
peccaTxt. 



i* 
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adhnc exstaret» At ne qiiis hac sententia ifi^ucatur,' lit censeat, Orphi-» 
cam poesin, mysleriDnnn claustiis absconditam, nonnisi ad initiatoium 
cognitionem- pervenitisey isaltem' ex quo resptibKcai^ per Graeciiam ortae 
sint ^'); hic statim monendum est, nuUnm omnino carmen in solius dis- 
ciplinae arcani usum compositum umquam {uissej et praeter symboUeas 
quasdam actiones et dramaticas repraesentationes ^ paucissima tantum dog- 
mata in mysteiiis Graecorum fiiisse arcana. - Sed haec esplieabimus - infra» 

De Onomaciitiy qui et ipse poeta fuit et famosus vates, insignibus 
antiquiorum cai*miuumy Orphei Miisaeiquey interpolationibns, inde ab He- 
lodoto plena est tota antiquilas. Cujus quidem fraudis, a Laso Heimio- 
nensiy poeta lyrico, quem Pindari magistiizm quidam tradunl, convictus, 

justissimas subiit poenas, ^b Hipparcho, auLea sibi amico, in exiliuni ex- 

. ♦ 

pulsus '^): sed actum erat de omniiuu, quae interpolasse credebatur, car- 



73) Factum hoc est inde a seculo uono ante Chr; non prius: nam satia, ut opinor, 
explosa est opiuio Gogueti (P. 3* p- 411«) aliorumque , qui aute Dorienaium descensum 
respublicBS in ipsa Graecia quaeiiveruut. 

Y^) nem narrat HerodoL 7> 6. — De Laso, Chabrini filio (Snid. ▼. aSwh Schol. ad 
Aristoph. Veap. 1402* Tzetz. ChiL Sy 117*)« ^l"^ dithyrambum primua in certamina mu» 
sica iuvexit (CLcm. Alex. Str.l. p. 317*, Aelian. V. H. 5, 7., Hiat. An. 4, 7«, Tsetz. in- 
trod. in Lycoph.); qui antiquae musicae siniplicitatem, novis et dissipatit sonia iuductia, 
corrupit (irA«/#W rt ^^hr^n »«i >i#^p»i*i*/»»k xfvrj^fvac, Plut. de mus. p. 1141. b.); et qui in 
septem sapientum numero etiam habltus est, s>uirecto cjua nomiue iu Periandri lucum; 
)am antiquitus egit Chamaeloon Heracleotes iu lii^vo, qucin de ceiebrium virorum histo- 
ria scripserat (Athen. 8* P* 338. b.). Quod opus sub diversiMimit Utulia a Diogene 
Laertio, qui multa iude hausit, et ab aliie •criptoribus laudatun £x eodem opere 
Suidas (T. 3* p.315.}, et Eudocia (p. 3830 sua de Simouide derivaruut (v. Ducker. de 
Simouide p. 17. « Jacohs. Mus. Att. T. 4, 2. p. 830* Lasum praeclarum luusicum fuisM 
Theon Smyruaeu» (2. 12. cf. Clcarch. ap. Atheii. IQ. *p. 455. d. 7- p. 305. f.) tostatur. 
Idem Lasut primus odas tcripsisse dicitur Attyii»w§uAiSwM< (Dcmetrius ^»t^ iffti*t*it ap, 
Athen. 1. LXf-uuam, cul nomen Ceutauri; aliam tU rjv mimtfm r^v h Effutvy, cujua iui- 
tium ex Heraclidif P6ntlci lihro de musica Atheiiaeus alTert 14. p*G24. e«: 

Ai|i«rf« pJKirt» Klf«v t« KA««»fft/v»M ItA»X'v MtXtfiumu 
9f»in Jhfiytn JiUJJV /3«f '/9f«^9v m^^vtwt^ 
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XDiuiun aucioritote; ita .ut.Miisaei oracqla, anisea aaq>iu5 in Tebos- dobiis 
consuUa, quia firaus illius niiuis erat mani&sta, inposterum non ainplius 
adbiberentm^j. sed sen&im sousimque. oblivipni mandarentur. -r- Pxaeter 
Oujomacritum alix cqlebriorea po^ae amicitia: et favore Piaistratidarum usi 
sunt; et maguopere optandum esset, ut accuratior docti illius sodalitii no* 
titia ad nos pervenisset* Verumtamen boc semper magis nobis persua* 
debimus, ub^cmique Fisisirati sodales et aitiici, viri sapientes et intdligen- 
tes 5t boni critici, apud veteres i^emorentur *"), nounisi de poelis illis 
cogltaii posse; Aiiacreontem Teium dico, Simonidem Ceum, Orpheum 
Crotoulalem ^^); quibus fortasse addendus est Lasus, et multi alii, de 



Cacterum duiiloje iii primls error, q[uem.ex intestabilibus auctoribus repetierunt recen- 
tiores (ut Gyrald. Op. T. 2. p. 446- f., et GerK. Voss. de nat. art. 3, 57f !• T. 3, 3- 
p. 179. a. cf. de poet. Gr. 4* T. 3, 2» p» 204« b.; et hiuc alii multi), hic notandos cstz 
alter, qui Lasum de musica priinum scripsisse prodit; qualis scriptio iu iilam aetatem 
cadere onuiino non potest; et tribuenda fortasse est Laso JNIagncsio, homini multo )u- 
nioii: alter, qui Lasum dithyramborum inventorem facit; sed haec laus Arioai, multo 
antiqnjori pbetue, debetur (Herodot. 1, 23. Confumli^t haec Borrich. de poet. p. 2G.)- — 
Lasuni cycUcos choros priiiium coustituisse qui inter veteres tradideruut (ut Anlipaier 
ei EitphroiiiuB ap. Scbol. ad Arisi!oi>h. av. 5i3«)> slmili errore tctietitur; ^l refelluntur 
ab autiquioribus auctoribus, H^Uauico (fy T97i*K^aY»U9r<) et Dicaearcho* (▼«f^ A«iwri«iu?r, 
ap. Schol. Aristoph. 1.), qui caudera rem Arioui vindicant. (cf. Aristot. ap. PrDcl. iu 
Phot. 239^). 

''5) In disponendis Homeri 'carminibus Pisistrati iT»7^9$ laudautur (Pausan. 7i 26. 50? 
Avt^U A»y<x«^ «•> Kf*T«) (Diomed: gram. ap. Villoison. Auocd. Gr. T, 2. p. 183)? *'»^*"rB* 
go^ol tixi intrri.iiovef (Schol. VoUois. ad IL 5i 46lO' Pootas fuisse jam Zoega suspicatus 
est (Diss. p*. 313») ; qui tameu malc cogitat de coiifectis cariiiiuum iiroyf«^'«r< autiquio- 
ruta exemplorum; ut Hug. etiam, de litier. inv. p. 49- IsU postcriores gran^atici an- 
tiquiim faniam sequuti esse videntur; quam ycro ita intcrpretati sunt, ul, quum nulluiu 
uotueu allatum vidisscnt, nec quidquam Uobilius suo grauunaticoriim ordiue nossent» 
curam illdm Aristaixho, Zenodoto, et srptuagiuta aliis grammat^cis maudareut, ingeuti 
profecto iguovautia. 

*'"'*) Auacrebnti, qui autea Polycrafce Sai^o. fai^Uaf^s^ usuf-ierji^, Hipparchus 
navcm, quinquaginta *remis instructam , obviam misit Athenas profe^turo;. et cum eo 
dciiide amicitias juuxit* Simonidem vcro scmper sccum habebat et apud $e, spleudidis 
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qmbua historiatacet:' nam magntim poetarUm proventmn iQd a^iiis tiderat, 
Ijrricoruin is' primis et elhiooram. * De^inemus igitur aliqiiaTido miraii, 
-qoomodQjyi ^cpmm siikgiilae ifiad(4 eit Qdysseae rhap^odiae antea per se ex^ 
•aliterijiiy artificiosissima duorttm p6i:fectissiinorum opemm compositio et 
.id*oiissima icompages ^inde oriri potuerit) qnae profecto' d^nissima est tam 
.eitcfilientium poetai*um ingeniis* 

Praeter haec recensetur Pi^stratu* inter antiquissimos bibliothecarum v 
condilores , Polycratem Samium , Euclidem archontem ^^) , Nicocratem 
Cyprium, Pergami reges, Euripidem, Aristotelem, ejusque heredem Ne- 
leuni ^')* Ne vero de Pisistrati suppellectile libraria uimis magniCcas 
conclpiamus notiones, paucitas' Ubrorum, qui illa aetate scripti exslaje 
potera^t, pr^hibet; sed erat tamen aliquo certe nomine digna. Etenim 

doiiis ecr cdnditioxabu» oblatis <Plat. Hippairh. p. 328. c. Aelian. V. H. 8i 2. Meiaert. 
hi«t. doclr. Gr. T. 1. p. 50- Jacobs. m Wielaudi Mua. Atu T. 4, 2« p. 84.). Honim 
poetanim diviiiis ingeuiis Atheuiensium mores conformare studebat. Ipse columnat 
etiam in url^ cbmpitis erigeudaa cur^it, 'quibut breves quasdam senteutias et prae- 
cepta moruii^, elegip yersibuf iuclusa , i^tculpi ju^sif ' (iVr<^x*««' EjfMi/ Plat, 1. 1. Mcurs- 
Att. Lect. 5, 7. Pisistrat. 12.)' Gratissima erat Graecis salubeniniae hujus tyraiuiidis 
meknoria; ita ut ad illa tempora auream Atheniensium aetateiu referreut (y?Mv ASirv«7»» 
t€wtf M Kfiviy 0mrix»C»vTu Plato 1. 1. p. 229- c^), — Auacreou ct Siuionidet apud cundem 
HipparchuuL arctiasimum amicitiae vinculum juuxemnt; quam hic duobus epitaphiis 
celebravit (Anal. ep. 54* 55v quae imitatus est Antipater Sidon. Aual. T.2. p*25. ep.72* 
et p. 26* fP- 770* "^ De Orpheq Crotoniate» quem «lii pro Onoiiiacrito , alii pro Pytha- 
gpra, alii dcuique pro .-y^usto Argonauticonim scriptpre habuerunt (Vpss. de poet* 
Qr.j4. T. 3». ?. . p. 40$-, de Idolatr. u 39- Barre. Mem. de FAcad. T. 16. p. 23. Lambec. 
prodr* P» IW* Wolf. Pw>l. ad Hom. p.pLv. cqxxvii.}, testatur Snidas T. 2* p.719. 

tT) £>e cono>i«simuna'«rat iiitcr Graecos proverbium «fl t^wXiiiw^ vel iJirlf sJ«A«/- 
U¥ ; vid. quae Fabric. fi. Gr. T. 2. P* 368* congessit. 

7a>*8trab« 13* p-«oe- tipf. Flutarch. fiuHa p. 468. Diog. L. 5, S2*. — De omnibua 
hti libfnvun» amateriBus ▼. A&en. 1» p. 3« &• b*; de Pisistrato Gell. 6, 17. "^ ^ fabu^ 
losa ^^rn«na.bibUot|«!cai «t Hottierea ▼. Strabo* 14. p. 646.' cf. l/VV>lf« Frolegg. p. c^lv. 
Sch^-eigh. ad Athen. Animadvv. T. 1* p. 488- 



praei9r»H<mie|i(i Q[^iocliqu9 camnmi.plMPUfifiXwta et AfOpi&lt^fita , qno- 
xuin haud exiguua^ numoiru^ in tenebriiQoao isto Homcro suppari aero et 
.«equentibus .aetatibiU^ rul^tu^ eraf | * et, piiae^^r OrphiBi Jfuipeique inter'- 
polatam poe0in»,,buc refeir^iuljvi» ^t . qistfiiu» ^^ydiQOorum aliortunque epico^ 
jum poeiarUnt^;dtl(]e ^iian^, hymnogiiapbor«ntiy eohora; omt^is et auperioria^ 
et Pisistrato Fisistratidisque aoqualis aevi . lyricorum canticorum tnrba. 
Quae Stesichori enim , et Melanippidae , et Ibyci Theognidisque , Phocyli- 
disy Anacreontis et Simonidis divina ingenia meditata sunt, non amplius 
antiqua Macmbsyne, sed nbvitia papyracea Musa sibi vindicat. 



• • • 

Pythagoram, cujus flos in eadem, ac Pisistj*ati Pisistratirfarumque, 

tempora incidit *•), raultosque ejus asseclas, Cercopem, Brontinum, et, 

de quibus incertior r^s est, mHu ad*'Pytha^rae*^fch6lam i^elerendi sint, 

nec ne, Prodiciun Chium, Zopyrum Heracleotem, -Theognetum-Thessa- 

lum, Timooleiti Syrajpusanqm, Pergimun , Milednm ; Nieiam Eleatem, He- 

rodicita Perinthiutn, aliosqiie, vM4a'carmini Oi-phica composuisse , anli- 

. . • « « • • ' 

qua . erat inler Graeqps fam^ '^^, Ant^qiuorc^scholae, Joiaicae philoaophos, 

llialetem, Adaximandrum,' Anaximenem, siinplicem et incorrriptam Or- 

i.. . . f« . phei 

7') Aiite Chr. 540- 500« Crotonem Yenit, ibique nobile illud foedus condidit $40- 
(y. Mciners. hist. disf^ipl. Gr. T. 1. p. 316. HeeTen. Ideen. T. 3, 1. p. 433. (42W, Saxium 
Ouoiuasf. 4. pi 27., «t qnos landat Haricfss. ad Fabric* T. U p.^75o' si|q.; uon aadienduj 
est Eariehc^. Herodot. T.7- p* 551.)i ^V^ ptoculdubio dissi^atuin est evetrsa Crotoue 
(circa '500: Justin. 20, 4» Porphyt". tit. Pyihag. -p: 5^;''JaMon8ki Panth. Aegyp.- Ir H 
p. 44.,.Freret. Mcm. de-i^A^ad. T:23. P'2ei sq.,- Oiul."de'c^lttr'BaccHi ^. »); Cylonit 
ehim factioue democratica (508.) id fieri non poterat; qua tempove Pythagoras. nondom 
natus erat. • - » i . , • ^ .'. . " 

. . <'<^o) Sit^guU passjm .laudati sunt a^ici8i.4octiS{i.in frii^ al^ iia^ qid oarminviir Or- 
pldodriiai calal.ogoa;C.ourQceK\ii)^ ut a..Gyni]4iD.XTf 3l pt^BB^qO» Tioa8iD-i<de! poeft.iGr. 
i3/3. T.3k^^*'i3(l!4qq).ii?^c^cji^ac|iiQ,:.;IiJm4be«io.^ p(iiflr6^-l^<, ^WN«io 

(T. 1. p. 154 aqq. HarL), et Tiedemanno (p.nW •f<J*J».'i .r^h n.iiv .r«.;, . i ..>... 
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« 

pliei disdplinam sectatos eascy et ex parte etiam depravasae, aollerte et 

dibgente coniparatioiie inter ea, quae probati auctores de iUis, et quae de 

I 
hoc tradunt^ demonstrari potest "); etai diserta veterum testimonia nobis 

desunL Ceiliua de Heraclito^^loquuntur serim^cs Graeci, quem Orpliicam 

disciplinam qumn accepisse tum excoluisae ferunt* Hujus opinionis fundus 

apud Platonem vulgo quaeritiu*. Qui quum forte pronuntiet (Cratyl. 

Pi402.b.), Heraclitum cum Hesiodo, Homero et Orpheo fluidum quod- 

dam posuisse, ut omnium rerum principium, idque ex elymologia vocis 

fta (Heracliti aroi^ieiov, a giw) eliciat; tanlum abest, ut vim ac robur 

ista opinio hinc acquirat, ut mirum in modnm labefactetur. Etenin^ si 

quis inde sequi ai&rmaret, et multi affiiTnarunt *^), Heraditum ex Or- 

phica discipUna philosophiam snam derivasse, quanto meliore jui^ con- 

tendi possit, eundem philosophum Hesiodea et Homerica decreta sibi vin^ 

dicass^ siquidem bi poetae primo et primario loco nominantur^ Orpheus 

« 

vero in transcursu tantum. Verumlamen et ego puto, aliquam saltera 

similitudiuem intercessisse inter paucas Orphei et Heracliti sententias: 

« 

utriusque vero philosophandi rationem diversissimam habeo ^ similique 
modo de Pherecyde Syrio statuo. In quibusdam rebus propius ad Or- 
phicam doctrinam accessisse videntur Parmenides et Empedocles, qui Py- 



"^) Ac demonstraYit Bouterweckins, X^* 1* avpra .p. 44«) iis potisiimiua fideiis, quM 
Arlstoteles tradidit. Quo antem duce magis fido hic uti licet? •« 

^*) Upmark. de Heraclito, p.l7.,.La"n^ec. Prodr. p. 17., Sturz. de Pherecyde, p.6l., 
Creuzer. Stud. T. i. p. 20 sq. T. 2. p. 229- 266-, Harleas. ad Fabric T. 1. p.i54. — 
Aliter Kaniiius aA Couou. p. 12», Analect. Philol, p. 39. Schleiennaoher. de Heracl. in 
YTolfii Mua. Aiiti<|. Stud. T. I. p. 350 «qq. — Clarius Clemens Alex. (Strom, 752- (629.)) 
quidem testatur, tttnrS KfdHhttnv rh i^irm. U »«?' d^^i^ rk m^rtrm $'i}Jt^n. At si ejus- 
raodi hominum testimonia in re tam gravi aliquid \alent, tum mehercule spes est» nos 
eo aliquaudo perYenluros, ut Orpheum sua a Mose aliisque Abrahamidis; Homerum 
siia ab Orpheo, ab Homero aUos sua derivasse, et, si Musis placet ^ exzeripasse, eidm 
auctori accredamus!! 
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Ifaagorei interdiim rocantnr *')$ iU at versus, ab Empedocle compositi, 
ad Orpheam vnlgo referanimry ut: 

flypovnai, dag>vai f iv divdQeatv ^^KOfioiOiV '*). 
et aUi duo, qui aliquid Pythagorici mihi sapere videntur: 

JeiXol, navfeiXol, xvafii»v ino xelQas h'xia&at\ 
"laov toI xvafitav q^ayietv xe^aXdg t€ Tonfjiov '*)• 

Deinde hoc etiam antiqui iili philosophi cum Orpheo habent commune^ 
vt de rerum origine ejusque causis et rationibus meditarentur, et, qui ali- 
quid litteris maudatum reliquerunt, id inscnberent negl fvaicDS '*)• Hu- 



■3) Strab. 6. iuitio, auct. yit. Pythag, p. 212- in Porphyrii ed. de abst. Caatabr. 
1655-, SoUon ap. Diog» L. 9, 3» 1. cf. FueUeboru. Parm. p. 15* Jons. script. hist. pbil. 
1. p. 88: 

•^) Orpbeo tribuuntnr a ScboL in Apbtbon. Ms. ap. Gesncr. Orph. p. 411.; »«b 
Empedoclis nomine leguutui ap. Aelian. Nat. Au. 12, 7* cf. Yalkenaer. de Aristob. Jud. 
p.85. Hemsterbus. ad Lucian p.4l5. — oblitus est Sturz. 

«5)-Sub Orpbei nomine laudantur a Didymo in Geoponic.2, 35, 8. p.l82. Nidas.; 
Empedocfi trlbuit GelRus 4, 11.; recepit Stnrz. vers. 390» p.652. Similes Tersns, in 
Wr, Orphicis vulgo omissos , yid. ap» Gregor. Naauanzen. orat» 33r P* 535r 

'^) Insigue Orphei carmen «ff) ^C^mt, sive ^vrnAf, ct ^vfmky cujus smgnlae partes 
ta^pe laudautur (e. c. irt(i fi^rdvtnp Plin. 20i 4* (15«) 28, 4* ClO.^ 25, 2* (6.), Dioscorid. 
3» 124«; «t aliae multae, quae pro peculiaribus Orphei carminibus vulgo habentur), prius 
periisse vldetur, cpiam Graeci*8cribere didicerant. SingulaSf et fortasse praecipuas hu- 
|ua poematis semtentia», primls philosophis adhae notas, restaurarunt , adiuiKtis simul 
mulUs snae scholae deeretif, prlmi Pyihagorae discipuli, quorum uuua BroutinnB ah 
Epigene (ap. Clem. Alex. I. p.333. cf. Suid. oe^td;» Voss. de art. poet.13,3. T. 3, 2- 
p. 3l* Hanou. p.351» Tiedemaun. p.44.; Ouomacritum siite teste laudat Gyrald. T. 2. 
p.^76. b. cf» Lambec.' p. 176.) diserte affertur. Ad plura e)U8 decreta, quae Orphicae 
aetatis simpliciute digna sunt, alludit Aristoteles (e. c. de anima li 5* p*485* b. Ca- 
saub. ibiqp Simplic. prl9.b. YTytteubach. Bibl. Gr» Amstel. T. 2i 2» p*87.i noutorweclL. 
^ 1. p.4.)« Philochorus (ap. Photium p«443* Siebelis. Fr. p.11.12.), et Chrysii^pus 
(ap. Plutarch* de Stoie. Repugn. 41» p* 391. Hutt., cf. Stob. ecK pbys. 1, 52- p..^^ 
952.) y alii<{ue; v. Soidam, Etymolr M., Phavoriniun et HarpocratSoucm vv. t^itbx£t6^$9^ 
Tzeti» i« Lycophr» T.^^.^ p.762. Muen<r,r ct Efchenbachr Epig. ^150-153., Valkc 
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jvLs rd ansam iis praebere poterat antiqua Orpbei Musa; a qua, tamquam 
e carceribuSy omnis Graecorum philosophia curriculum, splendidis^lmum 
aliquando futurmn, auspieata est: quamyis singuli iti singnlis in dirersissir 
mas partes discesserint. Jussus quidem «ubinde est- Orpheus simili, ac 
HeracKtus, vel majore etiam et verborum et seutentiarum obscuritate re- 
rum oilum explicare; ita ut jam inter veteres non deessent, qui tali phi- 
losophico acumine et molimine ipsum antiquum Orphetmi cectnisse cre- 
duli sibi persuaderetrt: vemm haec fraus nuUam apud nos faabere vim 
potestj quippe qui probe scimus, quo akius aliquis incorruptijudicii in 
Graecam antiquitatem ascendat, eo simpliciora omnia d apparitura esse» 
i\pud diversae indolis gentes, Aegyptios puta, et Indos, rem- contra ao- 
cidisse per mevlicet: si afpuil Graecos evenisset, iiimiquam Graeeos eva- 
suros fiiisse ceilum est. Sed de his videriut, quibus sollertiore aciimikie 
faumani ingenii progressus metii^i contigerit. 

Ad Pythagoram revertimur et Pythagoreos. Hlum jam Jon Chiua^ 
poeta tragicus,- testatur ^ua^dam sub Orphei nomine composuisse ^^)} 

aaer. de Ailstob. p.67. 76*9 Hermatm. ad Fr. Orpli. p.SOl., Lobeck« de Tritopat. % 
p. 3. 8« I et quae pcr jocnni vere monet Kaimius , Panth. p. 571 sq. — Thales , Anaxi- 
meuea, Anaximander num atiquid «ri^ ^vriuf scripti reliquerint, admodnm dubium est; 
Pytbagoram nihil Ktteris mandasse; e Luciauo (*t?i "3 iv t% 7^or«7o^fl^r«i iraSriittru, T. !• 
p*335. Schmieder.) aliisque auctoribua docait Cupen Obss. p.280. Sed uou auut Xe^ 
nophania OAophonii (qui floruit Olymp. 60* ▼• Fabric. T,2. p.6i4* Had.), Parmenidit 
Eleatis (01*69« Biog- L. 9, 23. Fabric T.2. p*621.; ^el secuudum Fiielleboni. p. 14.* 
01.79.)» Heraditi Epheaii (502. aute Chr. Upmar)u pul^Ot et Empedoolis Agrigentiiii 
(442.) carmina ir<f) ^^MHf. 

g, ^ Ciem* Alex. !• p.333«t quod ▼enim putat SoQGha^. de hynu yeu ia Mto. d« 
r Acad. T.16. p-lOa, Borrich, de pojel. p»7*4 Tiedemann. p.34 a^» et.Pridbavd. Aim^ 
lysis of the Egypt. MythoL (1819«) p* 12. cL 36 «q- 53« — Sed vfidendum , ne hoc 
qitoqae loca, ut aexoentiet alibi, ad .Pythagoram tranalatum sh, qnod ejuM diadipiilto 
MMtur. -* CMttram Snidfia (v« ^f$*h) ei E^docia ^318#) tiirpiatimo errora Jofelt 
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gaae qaaH^ {uerinti non liquet Ac onmiiio quaeeumque de Pythagora^ 
cupido rerum Orphicarum aectatore^. narrantur, non adgenuinam Pytha- 
^rae philosophiamy sed ad.fucatam. Pythagoreorum disdplinaai spectant, 
quae, mirum est et.incredibile dicta, in quot diveraisaimas paries distracta 
sit; non tantum reoentiorem dlco, sed jam antiquiorem}. a cujus assat*lia 
mira sane fabula.profecta est, Pyi]iagoram| ab Aglaophemo, . mysteriorum 
Orphiooram apud Libethrios praeside, initiatumi edoctum esse omneni 
philosophandi rationem^ qua posthac tantopei*e iater Graecos exoeUne- 
rit '*)$ alque ita nihii mentione dignum. summo Pythagorae ingenio re* 
linquunt. Jam . Herodoti temporibus tanta erat> rerum Orpbicarum Pytha* 
goricarumque confiisioi ut vix aUquod discrimen inter. utrasque animad^ 
verti posset '')• Receperant Orphici. omnem Pythagoricam vivendi ra- 
tionem,, sobriam istam et jejunam; abstinuerunt cibis if^tfwjioigi quae res 
arctissime conjuncta erat cum doctrina de metempsycliosi *®)^ £x earun* 



Tf i«yiad« pro Orphei poeraate habueruut ; altisque hac re imposuerunt ; Gp-ald. T. 2* 
p.76. a. VoM..de art. poet. 13, 3. T.3, 2* p*3l* Eacheub. p. 193 -200. Honou. p.351* 

4|P) Jamblich. vit. Pythag. 28, 146« 151. p. 304* 306i* 316* Kiesl. , Proolut in Tim. 5- 
P»291m Theolog. Plat. 1, 5. — Barre Mem.. de rAcad. T.16* p.24-i Valkenaer. de 
Aristoh. p* 78* 84*1 Kaime ad Conoiu p.ll-14«» Anal. Philol. p.39.40. O. Mueller. 
Orchom. .p.382 0<|. — Verissimam hane fabellam habeut Cudworth. «yst. intelL T.l. 
p»^. Mofth., EBchenbach; p.104. 139m Houou. p.346*t Clavier. pn Gr. temp. T.l. 
p.87., Schelliug. de diia Samothrac. p.5., Ritter. Vorhalle p.276* 

^*) Supr. p. 28. Quae confiuio magis etiam aacu est potthac ; ▼. p* 3& 

^) b/k oV^Mlf ap. Platon. de Legg*6. p*782.d. Epinom. p.974. Kuripid.- Hlppo- 
iyt. 965. cf. Eraami Adag. l^ fihu Jablonaki Panth. Ae^ypt. p.93* Eacheub. p.186. 
Lambee. p.l70i Hanou. p.348- Tiedemann. p.2lsq. Santocru^ de myst. T.2. p.52. 57- 
FranguiBr^ Mem. de PAxiad. T.5. p*117 sq. ClaTier. klat. pr. 6r. temp. T.l. p.86. 
Creitter« Dionys. p:49. Symbol. T.3. p. 152 sq. (166*) Kanne ad Conon. pwl3. Anal. 
PhUoL p.39 «q. Mylhol. Gr. p. 137- (Urkuud. M62. 601.) Voa». Ep. MythoU T.l. 
Pf 32. Qui tiri doeti omnet , excepto^ Kanuio et Votaio , hano Tiv«iidi ratlonem anti^ 
quo Orpheo trlbaerunt , et ex parte etiam cum laudatia Yeterum locia conciliare atu- 
iiacnttt AcUt«ph. iUui« 1064« Horat. ad PiaoBi 391* : immi proftcco molimiae. Mihil 
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I 

dem diacipUnarom ooUuvie prodierunt * OQg^BOteXccTal j fallax ei improbum 
hominum genusy qui e librorum turba, «plendida Qrphei Musaeique no^ 
mina prae ae ferentium^ impune peccaudi artem tradebant; qua quidem 
iiuUa mortaUbus yu]go acceptior ''). Transiit etiam a Pythagorica disci* 
pUna ad antiquum Orpheum dogma istud de corpore nosiro^ animi 'se- 
pulcro '^), et aUa, quae nunc quidem praeterimus. Atqui etsi pleraque 



plane differt ot^tn^ l^fu a Pytliagoreonim fU^ M wr£i^^ (Cretuser. bionys. p«5l0) qu^^^ 
totiet in scens. traduxit lepida Graecoruin coinoedia. Arislophanes in Pythagor^ (ap« 
Athen« 4« p. 161* c« e. cf» Jons* de script. hist« philosoph. 1» p. 33« fininck* Aristoph. 
Fr. p.2640: 

rni Mvr%Mimt w^^t» §iff»rtt umXkit, 

tfvt f<rtr|«v rtU ir/vvr» XfvrA^vf* 

Mi wmq£^t9 mirtUn 2xS6«i 9 «(/«<• 

atSy pui nmru%(t»f$ ntCk rwvi lcnrfAtvi». 

tUA0 Kf/fMvSfli ZtndMtf^ 
Similes jocos ex Aristophontis nv^myfi^rtaif t. ap. Athen. 6« p* 238* c. 13« P- 563« ^* 
Diog. L. 8y 38* Jons. p. 58* ; et e Cratini nvSflyteiiMS^ ap. Diog. L. 1. L — Antiphanes 
in NLrkiMfvn et in mufC*^ (Pera) ap, Athen* 4« P«i6i« a«: 

UfSm laiff f . Srwtf irvS«yff /^mv » /rS/r« 

irfA^XM •M)v» rtlt n «Ai/rfiff r«9i8«Af8 

Alesis in Tarentinis, ibid.-. 

Ol irvSjiyif /C*vr'f y<k • ^f ituC^fitr « 
•6r* ViHv MUvrw^ •\ir lUX »^1 tr 
tli^X*^* ***** *"' '''X^ mi¥tvm it&HH 

cf. Athen. 9. p. 386* c. d., Sam. Pettt. INIisceU. 5, 8. p« 87* 

'0 PlAt. de Rep. 2* p.365. a. Strab. iO. p.474< Demosth. de Corom ^^313. (P«568 
aq. Taylor.) Theophrast. Char. 25i 4* Piutarch. Apophth. Lac. p. 215* H. Diog. L. 10, 4. 
Athen. 5. p.i98. b. — Causaub. de iri et us. verb. p. 136;« Freret. in M^m. de VAcad. 
T. 23« p.262«, Heyue de sacris c. furv pract. Commentt^ Gotting. T.8. P*22.. Meiiters. 
de vero deo p. 192-194*, Santocruc. T.i. p.405« T.2«^p.55 sq., Tiedemann. p.26. 37*» 
StebeUs. PhUoch. Fr; p.202m Passow. Mus« p.32.40., Valkenaer. de Aristob. p»84. —* 
J. H» Yoss. Antisymbol. p.225* Perperam 'Wachsmuth« (AtheBse.2t2. p.25lO Euripidls 
mf hrrmt #«v<1ik (Alo. 965.) huc YOCavit» • 

»*>Plat. Cratyl. p^400. c^ Gprg. p. 516. b. (p. 100. Bip.) phUoIaus Pythag. »p. 
Oem. Alex. Str. 3* p. 518* Potter. (433-) Cic. Qitaest. Tuie. i, 34« Macrob. in somn. 
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Orphica Pytfaagoreorum eulpa depravata acmt, xninime tamen de otnnibcu 
faoc valet» Plato enim, qui cum indignaiione quadam rcSy *OQqi£0V€l€CTmr 
mentionem faeit, multaque mere Pylhagorica, ad Oi^faicorum vivaidi ra- 
tiouem pertinentia, affert, et quodammodo ^efendit ludibundus^ idem 
Plato valde honorificum Orpfaeo praebet testimomum, saeplusque ejus me- 
minlt, et nonnullos versus exfaib^t suavissimos, qui antiquo Oipfaeo digm 
esse pos^unt •'). Neque a Pytfaagoreis tantum Orpfaica carmina mutata, 
iuterpolata et corrupta sunt; verum etiam ab aliis' antiquis pfailosopbisy 
quorum txes diserjte xnemorantur, Cfarysippus, Zeno, et Hippias sophista. 
Atque nifail du1)ito ailirmare, Orpfaei poesin fais fraudibus magis petitani 
esse, quam epicos aoiiofug, qui in populi ore viyebant; et jn quibus ideo 
quaqvis litura et quodvis additamentum neminem facile latere poterat '^). — 



Scip. 1, 11. Lactant. iustitut. dW. 3, 18.; MeinerB* histor. discipl. Gr. T.l. p.550. de 
Toro deo, p.l96. Plessiug. Memu. T.2. p«166- Tiedemaun. p.50 sq. — Hoc «pioque 
dogma ad Pythagorae metempsycKoseu pertiuet, quam Orpheo Tiudicat Eschenb» p.52*« 
et , ut alios taceam , ClaTier. hist. pr. Xjr. temp. T. i. p. 86. -^ De ^aliis sententiis Of 
^KmTi 9 nv^«y«e*^< ^' Plutarch. Sympos. 2, '3, 1* p*.635« e. p.888. f.> Hug. Grot. Prolegg. 
«d Stob. p.xr. et uoc. exc. de rer. uat.l. titl3.i Nicks ad 'Geopon. p.l26-» Sturz, ad 
Empedocl. p.652*« ValkeuAer. de Aristobul. p. 83« 

^3) Plat. Craiyl. p.402 c, Phileb. p.66. d. (Orphic. p.473. Herm.), de Legg. 2. 
p. 669.^.1 8. p.829' d., 3. p.677« e. Phaedr. p. 271. f., Jou. p.533. b. 536. b., Prota- 
gor. p. 316» e. , Sympos. p. 179- e. , .de Rep. IQ. p. 520« b, Itaque accedere uon possum 
seuteutiis FoucherU (Mem. de TAcad. T. 36- p*30 et Zofgae (Diss. p.2fS.> — Hym- 
uum Orphicum iu Jovem (ap. Stob. T.l, 1* p. 40* Heereu; et ex parte ap. Aristot. de 
muudo 7. p*475. Casauh.) ]am Plato uotit de Legg.4« p.7i6. a.: i^tt rM»9v ^Sfuv ^^ 

«vrotfc» i fc)y )) 9«)f (£rrirfff ««) I ir«X«f )< A^^ytO ^^^v *'<* '^^ rtAivrlh' m) f(/ra rSv Ihmrn 

mifiiTU9 f%Mr, t^UTtnn w^sthn Kmrjt ^Ct^ vt^tir^^u^tuvH* Nou obscurum cst hic respici lersuf : 

cf. Sdiol. RuhiikeM. p.5l6. Lips.; 6t iugeuiosain Bomerweddi explictttioMem , de pr. 
philoa. Gr. decr^t. p.4 H" 

'^) Numquam obliti tunt Graeci fraudis Solonis, qni verss. II. 2, 557« 55S. i&st- 
ruit (Diog. L* 1,. 48.) , et jdloriim ^ ^fui Alia iminiscueninJU IngCHtes coutra Orphicorun 
canttiuam interpolatiGttes ne Tidentttr quidcw ad populi notitiam perrenissc. 
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Hlppiam Clemena iradit coc Orphei Mu^aeiqae carmiuibiis ea^ quae 
suo cou^ilio apta fueriut, sumpsisse y disposutsse, indeque novas plane 
sententias fiuzisse; haud dubie ut sua decreta his splendldis nominiboi 
praepositis commendaret ''): ex quo sane apparet, maguam fuisse tunc 
temporis auctoritatem horum carminum, ad quam et Demostheni provo* 
care licuit ••). "Chrysippus, inquit Cicero, Stoicorum somniorum valer- 
rimus interpres, in secuqdo libro de Natm^a Deorum vult Orphei, Mu- 
saei, Hesiodi, Homerique fabellas accOmmodare ad ea, quae ipse primo 
libro de diis immortalibus dixerit: ut etiam veterrlmi poetae, qui haec ne 
suspicatl quldem sunt, Stoicl fuisse videantur '^)"« Quam rem num Stoi- 
cus sola pervei*sa carmlnum Orphicorum iiiterpretatione, an, ut Hippias^ 
mutatis etiam versibus et allo ordlne dispositis, assequutus slt, incertum 
quidem est; sed,* qui Chrysippum Heslodeorum versuum fictorem novit, 
et hoc facUe sibi persuadebit* Quanta autem sententiarum mlstiu^a et con-- 
fuslo quum hac tum sapeiiore aetate in poesin Orphicam congesta slt, ac 
delnde, ut est homlnum credulitas, ad dlvluum Orpheum redundaverlt, 
insignis vituperafio probare potest, in quam apud Graecos adductus est 
antlqulssimus vates; quem jam Isocrates ob turpissimas de dils fabellaj 
laceratum e&se diclt '*)* 



''} Clem. Alex. Strom. ^ p.745* Simili moJo cum Homerkfs carminibufl acfin& 
ease uon constatf nec probabile quidem est. 

«*) Demostli. or. 1. in Aristogit- p.772, 26. R- (4680. Rulinken» Ep. Cr. U. p.229*> 
^olf. Prolegg. ad Hom. p. xlviix. , Gerlach. de hym. Ot-ph. p. 5 sq- 

•7) Cicde N. D. 1, 15. ibiq. inferpp. cf. Galen. de dogm. Plat. et Hippocrat. 3. 
T. 1. p.273. Cl26sq. Ald«) SciK>L ad Apc^* Rh.d, 517'« tibl Zeno ejasdem sententiae 
atictor laudatur; Depuis, origine de tous les cultes T. 1. p. 133» Tiedemanu. p.38.65*^ 
Fraudem Chrysippi, quam Hesiodus expertus est, probare poteris 18 verslbut apud Ga* 
lenum; v. Wolf. Ptolegg. p.cGXxs.vi« 

*') Isocrat. Laud. Busir. p. 446» (p.d42« Bas. 15870^ similes calnmniaa vid. 
ap. Diog* L. Iv 5*1 Qeok Alex» adm. ad geutil, p.3.r Simpttc ad Aristot. de eeelo 
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Eictincta Graeoorum libertate, Miuae^ hujus aluiiiiiae, trans mare Athe- 

nis aufugenmt Alexandriamy ubi per plura secula) benighissime exoeptae, 

a generosissimis principibus colebantur. Qui quum essent doctoram ho- 

minum amantlssimiy fi^equentas undique ad se invltabant humanilatis stu- 

diosos, in quorum usum ingentem oolligebant Ubrorum copiam. His ele- 

gantiorum litterarum studiis abrepti plui^es breyi inclarescebant , in prae- 

claro illo Alexandrino iudo formati. Hic, quum optimorum librorum 

multitudiue abundarent, in iisque legendis exercitatissimi essent, primum 

ea exculta est ars^ quae judicia nostrai de vetustis sciiptoribus ferenda, 

moderalur, certisque regulis praecipit, quid verum, pulclirum^ genuiuum 

in iis/ quid falsum, inficetum, suppositium sit. Excutere coeperunt an- 

tiquorum carmiimm turbam, indeque dlscernerey quae firmis argumentis 

et rationibus certis auctoribus vindicari poterant; et, si judiciis eorum se 

coaimendassenty in canouem recipiebaut, in quo bmnes deinde sequentes 

aHates acquicveruiit. Atque ita factum est, ut omnium antiquonim scripto- 

rura fatum a severo grammaticorum Alexandrinorum judicio pependerit. 

Ciaioim Orphei nomen noverunt illi ; noverunt etiam ingentem carminum, 

quae uomen ejus prae se ferebant, molem; sed Hesiodi Homerique car- 

uiinibus antiquiora atque adeo Orphei poemata se legisse negabant. Itaque 

vix respiciebant nugaces istos Orphei libeDos; quod inde potissimum ap- 

paret, quod missime ab iis memorantur, et nuUibi fere auctoritatem ex 

ii.s quaerunt. Verumtamen non omnes videntur illis temporibus eancleiii 

• 

j*ationem sequuti esse. Phiiosophi ceile, qui minus cm*abaiit operosam 
horum librorum tractationem criticam, haud dubie perinde iis usi sunt, 
ac 

p. 139., Chalcjd. ad PUt. Tim. p. 220. Meurs., Ewseb. Pr. Kt. 10, 4. p.470., Justin. M. 
parae. p..77., Senr, ad Virg. Aen. 6, 667- cL Hug. de mytho p. H-, Tiedemaim. p. 23 «q-» 
Passow. Mu«ae. p. 12 sg. 
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ac^ a& ipso Or|^eo profecti essent; et^ quod zmrabere^ majoribns, qaam 
umquazD, commenlis et fraudibus auliquum ratem cumulavere. Nora 
litterarum sedes novam iis praebeb^t , mdteriem. Antiqua gens Aegyptiaca, 
in religione supra reliquas demens, jam.olim, stulta superbia elata, Grae* 
cos^ tamquam sui disdpulos, despexerat. Nunc, quum Graecarum disci* 
plinarum excellentiam in gremio suo foveret, utriusque g«ntis notiones de 
diis et natnra rerum tantoperc inter se oonciliatae et confusae dunt, ut vix 
dignosci possent ab iis^ qui deili^eps s^ccesseruntv doctis kominibus* A 
malo isto notionum consortio profecta est nova philosophorum secta, quos 
syncretistas, barbaro profecto nomine, appellare solemus ^*). Hio Or- 
pheo multa addiscenda erant, de quibus antiqua Graecia ne fando quidem 
audiverat; ^nnmina ei celebranda erant, quao-Hberis Graecis humquam in- 
notuerant. Hina novum theogoniarum Orphicaram genus conflattiin est; 
ab antiquiore diversissimnm. Ad eadem tempora Palaestinae Ai'istobuIi 
fraudes pertinent, quibu^ omnium posthac patrum Christianorum piam 
credulitatem elusit '°^). Verrnn et ipsi Aristobuli aequales, quos non ad- 
modum sagaces fuisse oportet, : quidquam ft^audis odorati csse videntur in 
hoc novitio Oi^pheo Palaefftino, cujus tamen Odbr, ut e pusiilis fragmentis 
colligimus, non ambiguus erat; ex quo sane apparet, illo etiam tempore 
iiondum abolitam fuisse antiqui Thracis auctoritatem; sicuti nullo umquam 
aevo defuerunt, qui in recens procusis carminibus Orpbicis vetustam va- 
tis suavitatem animadvertere sibi viderentur, qna feroces Graecorum ani-' 
mos domuerit, ac tigves rabidosqiHe leones deleniverit. 

Quam variae autem ac dissidentes res in Orphicam poesiii hac aetate 
Alexandriiia congestae coacervataeque sint, oplime colligere poteris e di- 



*') Bruckor. hist. crit. philqs. T. 1. p. 1355 sq« de Pythagoreis syncretistis jilexan^ 
driae suh Ptolemaeis. Prodieruut hi Jam sub Philotaictoris el Physconis imper.io. 

loo) Yifi. gup. p. 39. Obscuram hujus homijiis memoriam resusdtaTit Yalkeiiariiu 
iii Ubro, quem )am saepissime laudavimus. 
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▼ersis HiO(Ii.s^ quibus ifacologia' Orphica' a seiioribus scriptoribns, Hermia^ 
SyrianOy. Simpliciov DamasciO). Froclo, CMympodorO:, Alhenagora-, Cle- 
mentei Pseudo-Clemenie et Kusebio^ laudatur, At Orpfaioi libelli:1tti non 
iniegri peryenerant ad horum faomiDum aetat«ra; clarissime faoc patet ex 
Damascii scripto negl a^£v, et ex Pseudo-Clementis reoognitionibus> 
ubi ad. majorum carmiuum excerpta et fragmenta respicitur*. Hinc pro* 
babile fit,. priora Alexandriua poemata Orpfaica nescio quo casu feliciter 
interiisse. Gombusta fortasse sunt., ut tfit alia operai iiicensa priore beUo 
Alexandrino bibliollieca **^'),. 

Sequuta sunt tempora, quibus reUgio Cfaristiana^ recens vnlgat^, maxi- 
mas tuiba.9 excitaverat inter Graecos faomines*. R'ecentioi*es pfailosopiii 
Alexandriui (Eclecticos vooant et Neo-PIatonicos)i novum systema tlieo- 
logicum oondenles,. quod positum ease contendebant non modo in Pytha- 
gorae Piatonisque discipUna, sed* dorivatam etiam ex Orphd aliorumque 
Graeciae saccrdotum tfaeologia; magnum. profecto sibi. ipsi imposuciant 
onu.s>; primum ut demonsti^aicnt onniium liai*um rcrura consensum; dcinde 
ut se defeuderent coutra receutis leligionis patronos^ nou admodimi acutos 
illos et sagaces; quorum tamen auctoritas maxima. esse dcbebat ob ipsam 
religionem. suo semper numime per se tutam, neque indigentem ineplis 
istis defcnsoj ibus. Ab liac parte omnem poesin, quae antiqua, et ab ipso 
Ojpfaco tfacologo profect^ esse credebatur,. resuscitabant, et in omnes ritus 
et mystciiorum sacra- aipide inquirebant, ut taeUae Graeoorum religionis 
foeditatcm apciiienl; cujus rci argumenta sponte iis oflercbat aix^nus Co- 
ra^ cultus, quae filia aviae et sponsa patris erat; deinde Jaccfaus a Tila* 
nibus dilaceratus, Diouysus cJ^^ci^o^At/c, Polymnos ct Baubo, et. 
Jlg eisiavaa ^sd ^oiovg aveavgaTo /Ar^Qov^* 



«^^■^»^ ■«■■«r.» ■■«• 



^®') Res notUsima cx G«llio 6, 1%, ^l ad nallU iem« Toliimiiiiitt •eptiiif«au 
eonflagrais^ scribit. 



> 
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et imilia dimiluL^ quoraoi «etisnm.inepti i^i declamatore^ assequi vel non 
poterant, ml uolebant. Cupidius tamen alii ex ebdem genere^ ab Aristo- 
bulp decQpii) Orpheum suum pro .gemiino Mosis Abraliamiqne 'di$cipuIo 
venditabanL, qui veram .Dei cognitionem (rpaecos docuerit "**)- Tanto 
autem ferodua invebebantur in leliquos Graecorum poetas et fabulalores, 
quos e sacra scripture^ hausisse putabant, sed decrela eorum oorrupta et 
perversa esse auctore diabolo. Platonici xontra subtilissimia et aculissimts 
autiquarura fabular^um ejEpIigationibus .suae religlauis honoiem defendere 
xtudebant;^ ubique oUaciebaut alkgorias physicas et morales; quas qirum 
ad minutLssimas etiam res transferrent, facile iulellectu ^st, ad quas con* 
tortas et ridiculaa interpretationes subinde .dclaberentur ^®'^. Oi^phaum, 
quippe subvcujus persona .omuium temporum theelogiam, quum antiquam 
ilJam et simplicemy tum receiitem, mullis commentis abmidautem., rqpr«ie-, , 
sentare solebaut Graeci,. semper in ore habebafit-; jnulta suae discjpliuae 
decreta, versibus iiK^Iusa, ci tribuebant, ut hinc iterum siiis tenebricosis 

I 

pliilosophematibus auctoritatem quaererent ^°*). Verum et Christiani Or- 
pheum in suas partes traxeruuty eumque, praeter alia .multa* famosram 



^o^) InpoemAte, cui titulus U^iS a^p, aiTe wt^lMv^ iu ^o personatus AristdbuH 
Orpheus exposuevat 1« nt(i rey Iiihe^ctf7r9«i '^tiif Ivvaiitt rk xStrti, 2- *»^ ytwrrk ^wmqxtwm 3. 
m) i«) nirrmw nUm r)v ^dt ^ .»iy e^ttt «t«i Ui*. Eudeb. frkep. Ev. p.664. d., CsclienY). p. 143. 
148., Viakeuaor. de Ajristob. p..74-K Silvesire de Sacy *4 Sautocruc. T, 2..p.62« 

*^3) Cf. «up. p. 38- «Fam 4intiquiores Stoioi simiU via ingressi erant; cujus r«l 
mixlta adhuc restant documenta. Miruuf est et iucredibile dictu, quauta rerum diver- 
Hssimarum mistura inde producta «it- Rcs digna profecto esset uberiore explicatione, 
qua origo, progressu8| et consilium istarum mutationum exponeretur. Sed uunc uec 
Tacat, uec Ubet- 

s 

xo4J Porphyrlus , qnam^ls «Gerrimus Graecae religionis defensor, cautissimus tamen 
est ii^aiiUqui Orphei 'aententiU laudandis; et, ubi reliqui Platouici ad ipsum Orpheum 
proTocaul, ipse allegat rfd< r^ (fi^it$i tlnivTmi C^useb. Praep. £v. p. 100 a. et alibi^ 
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Aristobuli paHnodioam re^quex^e jusserunt '^') svds commcntis cumidatain. 
Longe plurima^ quae ad nostra tempora pervenerunt, Orphica, ex hac 
Utriusque dbcipUnae repugnantia derivanda esite, constana Fere doctissimo- 
rum .hominum sententia esL Suavitatia in his vel nihil inest vel painim; 
idque ex antiqulore aevo fortasse repetendum: ulti^ Pisistratidarum aevum 
nibil eorum ascendit. Verum multa etiam, quae sati» vetusta esse viden- 
tur, ea, ue faUaci autiquitatis specie nostram credulitatem fallant, magiio- 
pere cavendum est. In plei*aque autem non facile dixerim, quod in fa- 
buia Phaedri dicebat anus ad amphoram. 



'^'} lutegrum hoc poema ex Ari^obuli liBro alTert Eusebius, Praep. Et, 13, 12* 
p. 663 '65; praeterea idem laudaut Justinus Martyr, Tatiauus» Qemena, Cyrillas, Theo- 
doretus. Ab Orpheo profeetum eHe credlderunt muhi, quorum scuteutiam tiltimujs re- 
petiit Warburton. Ihe div. leg. of Mos. T. 1. p. 155- AristobuU Judaicum lusum esae, 
)^ suspicatus est Eschenb. p. 140m Moshem. ad Cudworth. «yst. iuteU. T. 1. p.347«' 
Souchay. Mem. de TAcad. T. 12. p. 14. cf. Santocruc. T. 1. p.442. T.2* p«60-» Passow. 
Mus. p. 52* ~* Falsae suut suspicioues eorum, qui iUud a Christianis derivnnt, ut Fre- 
ret. Mem. de TAead. T.23. p.264., Meiuers. Bibl. philol. Gotthig. T.3. p.ll2., Gail de 
cuhu Bacchi p.97* 
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C A P U T II. 

ORPHICAE POESIS PATRIA. 



Hv rais noXvdivdQBCQiv 'Okv/Ltnov 
S-aXa/uotQ, iv&a noT *0^ 
g>€vs xtS-aQi^mv 
avvaye iivfiQsa Mov-' 
cais, avvaye &iJQas ayQwcae* 



xxm. 

JNiliil ego in tota antiqiiitate nobiliiis nori insigni illa yetustissimis tem- 
poribus Thraciae celebritatey cujus grata recordatio animos Graecorum 
sacro quodam horrore perfundere solebat; utpote apud quos niunquam 
abolita eat prisca fama, ex illius terrae saltuo&is montibus et oonsecratis 
lucis akna Musarum numina, mitem Gratiarum Cupidinisque cultum, et 
mansuetam Apollinis et Dionysi religionem ad se descendisse. Veram 
nibil etiam incertius et inconstantius apud veteres est vaga ista Thraciae 
finium descriptione, quae magnum et Suropae et Asiae terrarum tractum 
complectitnr. Quae quidem res jam antiquitus varios et inultiplices errore^ 
in vera Musarum patria definienda produxit} a quibus iterandis noiidum re- 
cessit «recentioitun sequadtas. Ptout enim horum quisque poesin, v«l ex 
India, vel e Colchide et fabulosa Lyda seu vi seu artificio aliquo raptam^ 
primitivis Graedae incolis obtrudere gestit, qualemcumque sibi fiugit Thra- 
dam Asiaticam, quae quasi pons fuerit, qua Musae incredibilem sibi ex 
Asia in Eui*opam paraveiiut transitiun. Ingeniosa ^ ut vulgo ^ vocatur, 



«eulentia: quae vero tam *pei^eram est excogitata, ut -ab omni prdbiflbifi 
ratione partim abhorreaty jpaitim contra omnem liistoriae £dem sit pFopo* 
sita. Rccogno5oe tecum totam istam «cptentrionalem plagam^ per quant 
Musaei e nescio qua Indiae parte irans Celclndem advenae, itinera fecissc^ 
et, ad terapus certc, doiiiicilium ibidem con$ti(uisse putantur, iatas et ex- 
tensas Scythiae regiones, loca Caucaso adjacentia, et horiidas Jncultasque 
Thraciae terras ; quinam , quaeso , populi incblebant istius plagae vastitatea 
Homeri temporibus? Baibari nempe Ciconiam, Mysoium , AhicHnmi, 
Equimulgorum greges cum eo homiuum geneie, quibus natma ne salis 
quidem usum concesserat. Hoc Iiorrido locorum (^iiltu Mavors ,apud Ho- 
merum gaudere dicitur cum omni Timoris, Terroris, |^m*orisque comi- 
tatu. Scilicet haec est obscura ista et tenebricosa terra ,* ciii Graeci xlaris- 
simum iugenii cuhum debeiit. Scilicet Kaec est celebratissima olim Mu- 
sarum sedes, quam post tam molesta et laboriosa emensa itinera sibi ele- 
gisse putantur^ scilicet ut se reficerent ^t recrt*areut lacte equtno, .-et cibis, 
quibus ne 4al quidem admistum erat. Quantis autem ambagibus per hor- 
ridissimas regiones opus erat, priusquam ad Graecos per^renirent! Gratius 
haud dubie .viii illi doctissimi fccissent Musis, si eas ex Asia statim txans- 
fieiasscnt ad umbrosos Hdiconis lucos* 1'hracia ista Musarum ^edes ai 
imiquam fuisset, qualecumque profecto eai*um mouumentum ibi xestaict, 
▼el aliqua certe horum locorum notitia ad Graecos pervenisseL. Ibi autera 
nullus vdfons, vei mons, Musis con&ecratus, fabulisque^cekbratus; Diilhia 
Olympus, Deorum domidlium» Miraqulum profecto esset, si poesis^ cdrca 
Cauoasum et apud £quimu)gos olim ilorens, Musarum reVquorumque .Deo«» 
rum .sedem ad Thessaliam et Boeotiam y^austuli^set, spxcto Caucaso suo 
«liisque vicinis montibus* 

* 

Ne epicam quidem poesin In ipsa Graecia ortam volunt; sed ex nescio 
quibus Asiae regionibus traductam, quandoquidcm nuUius Graeci poetae 
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Bomen a* veieribus menioretur. . Qoippe noinina' aoti&Vj quos ante se 
plurea fuisse ipse Uoitierus perhibet, ut Phemii atque Demodociy ficta 
esse dicunty nec quidqnam yalere, ut iadft probari possit, ejusmodi homi- 
nes intei* vivos umquam fiiisse. Atqui nomina.si fict^ sunt, num poesin 
quoquft, quae illis tribuitar, fictam ease credamus?' Credat^ cui lubet. 
Egd^ cnpidius hoc quam verius pronuntiari> puto. Quid? quod ipsi sibi in 
tall judTcib' ferendo pamm constent. Eteuim Oi^phei, Musaei, Eumolpi 
aliorumque nomina aimili' modo ficta esse opinantUr ; poesih vero iiis tem- 
poribus^ ad'quae haec nomina referantur, revera floruisse ')• Jam vei^o 
non assequor, quo tandem JMre hoe ooncedi^ illud negari queat* Deinde 
ista fictorum nominum argumenta quum per se infirma sunt, tum eo , 
etiam pauliilum^restJinguntur, quod a vetenhus unus et alter po^a. memo- 
ratm*y quorum nomiiia ab omni poetica fictione pkne abhoiTent; Sya* 
gnun dfco^ qui^statim post Hiiim eversum viiisse, primusque Trojanum , 
bellum decantasse dicitur; et Thamynn ^)^ IIujiis nominis efymologiam 



^ Noa epicam tanttini poesiu ex Asi» in' (7ra«c2am illatdm esse putant (e. c. Go- 
dofr. Hermaimua in Epist. ad Creuzer. p.l2 •qqO* ^®^ poesin omjiino. Olen, anti- 
<|Uis8imua Tates, poesiu lyricam e fabulosa Lycia iit* herridam Thradam: Orpheus, 
Musaeus, alii, eaudem e Thracia tn Graeciam traiistolerunt : atque haec omuia diu 
aute aetatem Homericam acoicltsse ipsi illi confitentur. Ergo poesis prius in ipsa Grae- 
cia fuit, quam Homerus in Jouia exortus est. Ecce aUam incoustantiam , seu potius 
coutradictionem ! Unde autem epica Musa ad Homermn Tenit' in Joniam , ubi pam 
noUo modo natam eMS^ iidem confitentur? Hic aqua haeret. Hermanni* «{uidera men- 
' tem secus cepit O. MueUerus (Orchom. p.d88>)« q^^ ^^ ita-intorpretatus est, ut poe- 
sis e]fica^ post Homerum e» Jonia per Lyciam et Thraciam ad Graecos perYenerit. 
Hoc si. Toluisset Hermamuis (qyod Tero noluit)^ in hac oerte re ooiitradictio eva- 
nesceret- , 

^, a^ufK Concius. HesycK. ▼; »»f«i»f^, ^mhtK mUht «•^wJ«<, »#»4y«f«f; et'Wtd< »•- 
fM(fJk«« rkf ktm0ifmtf. Ergo Thamyris est homoi qul semper iu pubUco^ersatur, popu'- 
lum cottgregat, cannina sua pubUce recitat*,- et stiprr accepta- in alias regrones • abit. 
Tilis et abjecta profecto iiotio! De Syagro in oculos* incorrit; Tixumquam aliqucm 
Bomea minut poeticam uactum ease.- Est eaim Sucep* ^ufaengor):; M r^t wfii iyf96im 
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iis v^lde arrisuram pulo, qui veteres dofiovs erronts et akfjroLg, «tipe 
coUecta vitam traheuteS) fuisse opiaantm*, recentiorum quorundam ficripto- 
iiim fa(^is imaginibus decepti, et Homericorum carminum, ubi aoi96y 
maxime honorifica semper fit mentio, et ubi iidem heroum numero accen-?- 
sentur, plane immemores. Thamyris certe exemplum, qui Oechalia pro^ 
fectus e^e dicitur Dorium ^), nihil probat, quum hujus itineris consilium 
nobis plaue ignotum sit. Provocarunt quidem ^dii ad Eumaei,. divini sub- 
ulci, inhonestum testimonium, quo aoiSol ad eorum hominum numerum 
referuntur, qui res populares, seu ad communem populi usum spectantes^ 

tractant 

Sophocles iii fabula satyrica* h a'x*aa/vc Ef«rr«rf» canem sic appellaTit; aprnm Anti- 
phancs et Dioiiysius tyraimus in Adouide: Lynceus Saniius dixit n^imr» rvmy^tm, et 
Hippolochus montiouem fecit tvdyQvv «-oxawv. Idem uomen conti^t Laconi (sp. Hero-. 
dot. 7, 153.)» ^* Aelolorum dud alicui (Vid. Athen, 1. p. 1. e. 9. p. 401« c-402. a« 
F.ustath. ad Odyss. 19. p»T06» 2. Bas.). Minus profecto poeticum uomeu, quam i/a- 
gedornii et UopstocLii. De hoc Sucipc Tid. Aelian. V. H. 14, 21. , Eustath. ad n. T. 2. 
p.9. Bas. p.4- Rom. , Leo, Allatr de patr. Hom. 4., Jons, scriptt. hist. phil. 1. p.21.» 
Fabric. B. Gr. T. 1. p. 291«, Passow. Musae. p.25*. Falsissima sunt, quae tradit Roche- 
fort. in Mem. de rAcadem. T.36' p.426« — Ejusmodi nomina,quae aliquid signifi- 
cant, quod cum rei vel persouae indole, cui trihuuntur, convenit, magiiopere caven- 
dum est, ue illico pro mcvis fabulantium Graecorum figmentis habeamus. Prudenter 
hac ixL re vcrsaniur Zoega et AYclckcrns, Dissertt. p. 20« 257. 359» , Kannius MythoL 
Or. p. xxTcviir^, J. H. Vossius A, J. L. Z, 1821. nr.86. , O. Mueller. Dor. 1. p.63»; 
£odenique modo vetcres, ut Strab. 10. p.722., Polyaen. Q, 1, 6., Pausan. 8, 8, 2., cu- 
)us dhscrvatioi^is uhusus nos cautiores esae aliquando docebit. Cf. sup. p.54 sq. 

3) II. 2, 594. Vagautes 4»»5o^ adhuc occurrunt ap. Schlegel. hist. Gr. poes. p.42. 
48. , O. 3tueller. Orchom. p. 388. etc. Fuerunt adeo , qui illos ad famulorum numerum 
'referreut (Lenz. Supplemm. ad Sulzer. T.2. p.8.)- — Demodocus fe*»<, Od. 8, 483. 
De Oechaliae et Dorii situ Jam veteres incerti disceptarunt. Triplex hu}us nominis 
nrbs fuisse dicitur, iu Thessalia ad Peneum, in Euboea , et in Messenia (Tzschucke 
' ad Melam 2» 1. et Voss. ibid. p.706. ed. 2» cf, A. "W. Schlegel. de geograph. Homer. 
p. 44., treuzer. bist. Gr. Fr. p.53., Clavier. pr. Gr. temp. T. 1. p. 228«q., O. Mueller. 
Dor. 1. p.26* 29. 100. 149. 411 sqq.)* Homerus iionnisi OechaUam Thessalam no^t 
(II. 2, 595. 730.; priorem locum ad MesseniRcam perperam traduxit Pausau. 4, 33, 5., 
£t Mueller. Orchom. p.368., Dor. i, p.4i3.). 
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traciant (^/uoifj^l) 9^ et yoGantar nXi]9ol in amiffwa yaiav ^)* At quo- 
jzunus Tox uXijvQg in istain aententiam detorqueatQr, totiua loci connexus 
^rohibet. 

XXIV. 

Thracia inde ab antiquissimis temporibus Usqne ad^ ])oriensium mi- 
grationes uniYersa fere Macedonia seu Emathia dicta est: Thraciae nomen 
magna olim Tliessaliae pars sibi yindicavit, re^ones pirca Olympum, 
Pieria, Pimplea, Libethrus, Dimn. Thraciae regiones memorantur in 
Boeotia circa umbrosos Helioonis lucos; Thraces incoluerunt olim Phoci- 
dis loca drca Da&Iidem et Pamassum *) : Thraces in Attica prope Eleusi- 



♦) Od. 17, 383. Lenz. Supplemm. «d Sulzer. T.2. p.6., Hartmaim. hiit. cult. Gr. 
T.l. p.l38-, Fr« ScMegcK hist, Gr. poet- p.46- 33» 

*) Thracci circa Olympum, Pieriam, Emathiam et Athum ap. Hom. n.l4, 225 «qq- 
s<»^e«* '* «ef •*'»♦ I^- 13, 301. ibiq. Schol. Thracia cxceUentUsimi vini ferax , lion horrida 
iita, 11.9,71. Od.9»197. cf. Sdiol. ad Apoll. Rh. 3, 997. Eurip. CycL 141. PHn. 
14, 4, (60- E Thracia vini cultus tranaicrat in vicinam Lemnum, uude ad AchiYorum 
castra vinum transfretabatur H. 7, 467. quem locum J. H. Vo«s. nuper perperam in- 
tellexit, J. A. L. Z. 1821- nr,86. iUfiWf i#*irfAi*rr« ap. Quint. Smym. 9i 336- cf. 
Athen. 1. p. 31. h. Ariatoph. Pax. 1161. O. Mueller. Orchom. p. 304. Bendtsen. de 
Samothracia , lu Muenteri Miac. Hafn. T. 1. P. 2- P- 119« — Naxuf occupata olim est 
a Thracibus, qui hanc insulam Bacchi religionibus impleverunt, Eustath. ad Od. 2, 
340. p.lOl* Bas. 347. cf. Chandler. iter. in Asiam. M. p. 75. Di numorum symbolis, 
huc pertineniibus , ▼. Eckhel. doctr. num. T.2. p.34. P. Kuight. symboL lang. f.ll2. — 
Horridiores Thraces Asiaticos idem Homerus ad Troianoium exercitum refert H. 2» 
844. ibiq. Heyne. IL 4, 520, 533, 537- H. 5, 462- 6, 8- 11, 221- Thraces ex Europa in 
Asiam profectos mcmorat Xenoph. Aiiab. 7f 2, 18. Strab. 12. p. 614. (816.). — Thra- 
ces in Daulide, Thucyd. 2, 29- Strab. 7. p.494. 9* p.648- Liv. 32, 18. Pausan. 1, 41, 8.; 
itt Boeotia, Strab. IQ. p.471. (722.) cf. 1. p.28. ibiq. Casaub. 9- p.410.a. (449). P«u- 
san. 9, 29. 2* In Attica, Strab. 7- p.5o8. — Thracia quam late olim patuerit, docet 
Freret. Mem. de rAcadem. T.19. p. 685 sq.,#T.23. p.249., Foucher. T.36. p.l9., 
Larcher. Herodot. T.7. p.419. 8- p.666., Clavier. pr. temp. Gr. T.l. p.73. 123- T.2. 
p.24., Sautpcruc. de myster. T*l. p.l2a, 1«. Voss. ad Melam, 2, !• p.706. «d. 2., 
Tssch. ad Melam, Vol.3. P.2. p.179., Boettiger. in Tfielandi. Mus. Att. T.l, 2. p.29a, 
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dem habllasse dicutitur. In BoeotiaQ et Fhocidlfi oonfiilii^ aiia ei^at Tbr»« 
cia; quae urhs antiqui^imis traipoiibua a Thraoibus erat condita *)• Thra- 
ces Boeotii auxilium aliquandd, .duce. Eumolpo, Eleusiniia contra-^Erech- 

t _ 

tlieumy Atlienarum regem, tulisse^ narfaniur ''). Thereus, Tliracum Dau* 
lioi-um rex, Prognen, Paudionis filiam, in matrimonium duxit ')• Thraors 
Boeotii Pandionis socli Tocantur contra Labdacum Thebanuzn. Aloidae 
Thraces inhabitasse dlcuntur Ascram, ad Heliconis radlces sitam ^). Thra- 
oes Boeotil bellum olim gessisse dicuntur contra Boeotos Aeoliosi e Tlies- 
saKa reversos *^), Colonia Aeolica duce Penthilo e Pdoponeso usqne ad 
Thraciam Bodbliam pencti^asse, iblque in Aulide naves conscendisse fertur 
in Asiam trans&etatura "^. lidem illi Tbraces Codri temporibus in 



J. H. Vos8, 'Wehkunde p. xviti., Oatterer. de ThracU, in Commeiitt. Gottiag^. T.4, 
p«88 «q. 93« , Heyne de temp. myth. ibid. T.8. P-8m de Gr. orig. ibid. p.25. 29 sq,^ 
de MusiB, ibid. ^.38-45., dp Castor. epoch. Kov. Conuneutarr. T. 1. p. 89., Mueller. 
«d TzeU. T. 2. p.518- 520- 587«. Huelmann. luit. Gr. hist. p.47. 74., Clarke'8 Con- 
nexion etc. p.66., TraveU P.2» 2. p.777»q., P. 2, 3- p.3lO «q., Marsh. hor. Pelasg. 
p.35., Petersen. de Musar. orig. in Misc. Hafu. T.l. P.l. p.99.. Creuzer. SymboL 
i'. 3. p.538 aq., et omuium optime Muefler. Orchom. p. 379-390- cf. p,86. 193. 211* 
357. 431. Dor. 1. p. 9*; cui quae Kortuem. uuper opposuit, leviora sunt, quam ui rc- 
apiciaiitur (Zur GescMchte Gr. Staatsverfass. p. 84-88.). 

«) Strab. 9. p. 423. (52^) 424. (529.) Pauaan, 10, 3, 2. Hiac fortam Thracidae, 
qui in sacro bello Phocensi memorantur (Oipdor. 16, 24*). 

^) Hegesias ap. Strab. 9- p-396. b., Euripid. Fr. Eredith. 1, 51. p.442. BecJk. 

«) Thucyd. 2, 29- Pausan. 1, 6, 4. 10, 4, 6. cf. Periaon. ad Aelian. V. H. 8, 7. 

^) Pausan. 9, 29, 2. 9, 22, 3. Schol. ad Pindar. Pyth. 4, 156. De Aloidia omnino 
Tid. Heyne Commentt. Gotting. T.8. p. 67. 35- 41 aq. , Opusc. Acad. T.2. p.307., Pe- 
tcrseu. dc brJg. Mus. I. I. p. 90- O. Mueller. Orchom. 381. 387. 

»o) Ephor. ap. Strab.9. p.402. b. c. (616.) Marx. Fr. p.130. cf. Str«b. p,629.a- 
630. c, Polyaen. 6, 43., HeracUd. ap. Zenob. 2, 84« (Huio beUo orjginen». debet pro- 
verbium «t^m wMf i6^it$t ap. Phot. 1. p.^3. v. Schott. Adag. p.444.). Larch^. Herod. 
T.7. p.238 sfi. 249. f Creuzer. Fr. histor. Gr. p.l2U. 

*') Strab. 13. p. 582. b. (872. c). Mirum est, qnaHtopere heec BbeoiiA Thracia 
viros doctos torserit. Plerique Penthilium ciim cokmii •uii iii •eptcntrioiiak» Thve. 
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Adiemeiises impetum kdgge narrantur, qno ipae Codriu interieiit '*); 
Qmd? quod Thracea olim Minyas Orchomehios e ^ibua suifl expulere ''); 

Quum igitur certisaimum sit, «erioris Thessaliae et Boeotiae montium 
juga, Olympumi Pierum, Libethrum, Pindum, Pimplamy Heliconen^ 
Cithaeronem, et vicinae Phocidi^ Parnassum, sub Thraciae nomine ali- 
quando latuisse, jam per se intelligitiu*, ubicumque de Thracibus, primis 
Musarum cultoribus^ et poesis inter Graecos auctoribus sei^no est, nou- 
nisi de his locis cogitari posse, ad quae omnium aTjtiquissimarum fabula- 
rum patiia et sedes pertinet. E ThessaUa suscepta est nobilissima Argo* 
nautarum expeditio; ad Thessaliam spectanX antlquissimae Herculis res 
gestae; e Thessalia innot^it totus fere mythoiiim cyclus de. pugna Deorum 
cum Titaiiibtis; l^heSsalia primitiva est sedes cultus Apollinis: cannina 
Argonautica, Heracleae, Titanomachiae , prius iu Thessalia ortae suut, 
quam magna Graecorum pars, e patria ejecta, novas sedes in Asiae Uto* 



i 

ciani inimmt (ut GOllefl hlst. Gr. T.f. p.99 sq,, Clavlcr. pr. temp. Gr. T.2. p. ^S^, 

Raoul Rochette. hlst, colou. Gr. T.2- p.451*); cujus crroris ausam haud dubie )am 
Straho praebuit, qui Umcn alihi rccte scutit, 9. p. 401. t, (61 5. c). Omuino iidem ve- 
terum r -quihus antiquus Thraciae situs ct anthitus haud iguotus est, in hac re saepius 
falluutur. De PeuthiU* colouia verum jam vidit Fref^t. Defeus. chronolog. p.67. et 
Mem. de PAcad. T. 19. p. 586.^ qnem sequutua est Larcher. Herodot. T.7. p.4l8 sq 
433 aq. . 

'*)*Socrate8 historicus Iv Itvri^p e^nwSv ap. Plut. Parallcl. p.Bialj. CT.7. p.233. 
Reiske p.422. Hutteu), Oros. 1, 18. Memorabilia prorecto uarratio, quae ad TCrbum 
fere conveuit cum iis , quae de Dorieusium incursioue traduntur. Quare vidcudum , ne 
Dorieuses aliquaudo suh Thracum nomiue latuerint. 

^^) HeUauicus ap. Harp. p.57, 19- ^^ Meurs. de regg. Att. 3, 8- Lectl. Au. 1, 14. 
p. 25. MueUer. Orcl^m. p. 390. — Thracum imXMton^mTtaf quandam Castor ponit 177« 
post Troj. captr (Ueyjae I*ov. Comm. Gottijig. T. 1. p. 86.> Omnino lue difFuaa haoc 
gens olfm fuit; Anthedonem enim et Abaa quo«{ue incolchant. Steph. a»»^Jiw. Ly- 
«>phr. 754. Euataih. .ad TL 2. p.205, 22. — Post Doriensium migrationes nulli am- 
pUiu Thracei iaeiaor«ntur, nec in Phocide, uec in BoeoUa, nec iii Thesaalia. 
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ribus occapasaet. Cni autein igaata.esl Boeptiay imde vmiae Bacdd Cere^ 
lisque rdigioiies per rdiquaa Graectae regicmes prc^Mgatae Jimt? iu qua 
nullus fere est fons, fluvtus, monsy qui non fabulis carminibaaque inda* 
ruerit '*)• Jam vero et Olympi et Helioonis acoolae cognatissimi fuenint: 
in.utraque regione Musarum cultus fioruit; Thespienses eum accepisse 
feruntur a Pieiibus; quin etiam eadem locoruni nomina e Pieria Thracia 
ad Boeotiam translata sunt; plei*aqne saltem montium nomina^ quae me- 
moravimuSy utrique terrae sunt communia '*)• Deinde antiquissima etiam 



^^) Vereor, ne temptia teram in singulArum r^un soUicita explicatioue , quac 
tamen, ^opiiior, uuUam fim, etiamti omui hoc, vel majore etlam, iirgumentorum pon- 
dere obruentur, apud eos habebit, qui obstinato quodam molimine Musas ad hnmania- 
simoa Eq[Uimulgo/, et politissimoa Caucaai acoolaa rejicere student, antiquiorBm my- 
thorum Graecorum penrersa explicatione decepti, vel eorundem plane immemorea* 

'^) De Thracihua Pieriis et Helicouii^, Musanim cultoribus, vid. Heyne de Mus. 
Comm. Gotting. T.8. p.40- 44«, Opuac. Acad. T.2. p-308., Peteraen de Mua. orig. in 
Muenteri Misc. Hafn. T.l. P. 1. p.84«« O. Mueller. Orchom. p.38l«, et ex parte J. H. 
y%i^, J. L. Z.1821* nr.85. cf. Antisyiubol. p. 183 v\. 192. Ad Olympum vicinamque 
Pieriam et Homerus et Hesiodua Musarum patriam referunt. Ad eosdem illos Thracea 
Pausaniae narratio (9,29« 2.) de Piero, qui Musarum nomiua a Thracibus didicerit, 
Spectat — l«{ii&r«^ yi^ ri r« iUx« IMmi t) fStiH «7vm «-iAc» r% e(^iM«f » wlA «^x 'f<«^«V U rk 
%%Xm XiJtymfn, Couon. uarr.44«: ^|M«f«v t^ rl eefic«fv r/««c Strab. 9» p.410. a. (629-a.}v 
e^ f «ff — «? Md r)» TlMXimt mA tI iailhi^ » ««d r^y Tki^Um» r«IV 9knX% S«ar« (M«^«m) iv^ 
>«i|w. cf. 10* p. 471* b. (722* a.}; plenior et accuratior hu|us rei notitia periit cum 
septimo Strabonis libro (▼. ^pit. p.508-)« Scripserat et Amphion Thespiensia pecuha- 
rem libellum fe%^ nir Iv kaivmm m««#«/«v» iu quo haud dubie plura, ad eandem quaettio- 
nein spectantia , lecu suut. Pristiiia illa Thracum fama inducti seriores Graeci verbum 
^%n€%%{t%m a yoce •(«( derivarunt, ut Plut. Alex. p.665. (T*4* P*5* Reisk}i Gregor. Nas. 
29* p. 626«, Etym. <?. ef9#«K. ibiq. Hemsterh. p.258<q- Lennep., Suid. t. SfvrjM^ He- 
sych. ▼▼. %^tw%u 9^f^|cr«« ^k9w. »«f«x^«/<. ^r*%i%u cf- Vosa* dephilos. aect. 4, i, T.3, 
3* P-286«9 Kanne Anal. Philol. p.67« Urkund. p.387* — * Caeterum de hac Thracia, 
antiquissima Musarum sede, cf. Hug. de mytho, p. 222<!{27*» Heyne Opuso-Acad. 
T.l. p. 167. t Kanne AnaL Philol. p.68 sq.^ Mythol* Gr. p.97- *- Haud parum torM* 
ruttt >eteres geographos eadem nomina et Thessaliae et Boeotiae foutibus, ILuTiis et 
moutibus tribuu ; . contende modo inter se haec loca : Steph. Bys« de urb. p. 549, Gro- 
nov., Piolemae. 3, 13., Schol. ad ApoU. Rh. 1, 25. 31-, Scylax. Pei^l. p.6l. Gron., 
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Oiphei noaiiiiieiita in oti^aque regione fere eadeiii meniorantur '^). At 
inaignis horum looonim gloria et cdebiilasi a primia Graedae poetia pro-» 
fectay poelliac onmina eet olMcarata, et H<nnerica aetate jam fere abolita. 
Dorienrium turbae et in hia regionibiis alitim rearam ordinem produxisse 
videntun Thracea Pierii, a Temenidia e pnstinia sedibus tm^bati, refu'^ 
gerunt ad inyios Pangaei saltue '^): cum ii9 evannit antiquum Thraciae 
uomen ; evanuit antiqua gloria. Itsdem temporibus Thracea etiam e Boeo- 
tia ejecti, diSiisi, et partim trans mare fiigati suut '*): periit vetusta 



SchoL ad CaUim. in DeL 7« ibiq. SpaiiheinM Tsetz. «d Locophr. T»2. p.6l8« 520* 587.« 
J. T«ete. ChiL 7, 948., cf. Fr. Orph. 46« p.499. Herm., Pans. 9i 34, 3-, LIy. 39, 26« 

'^) Vid. tupr. p. 87. Ut autem Orphei memorla uouitisi ad Pieriam et Boeotiam 
(Pauiaii. 9, 30^ 2* Tzets. ad Lycophr.: 6^^ ifx» m> ir«r)f ^it^rf^ vfly m^mrS^ iuit^m» 
mn^ 9^ iKuAm Mt^ iA AMS(kfifn» T.2. P*520. MoeU.), ita relic|uorum poetariuu, qni TUlgo 
Thraces ▼ooantur, aomina, vel ad eadem loca ▼el ad Atticam et Phocidem spectant 
Thamyria Theafalua fuit, Linua Boeotu», MuMen$ Atticut, Eumolpua Atticua» Olen 
et Philaamon Phocensea (Paua. 4, 33, 4«)* Turpiasimi suut errorea Teterum, antiquis- 
simi looorum situs et nominis prcMrsus immemorum, si Orphei patriam ultra frigidum 
Haemum, et, sa Musis placet, ad horridos Cicones et Odrysas, adeoque ad Bosporum 
Thracium pro|icuint (Oiodor. 5, 64»t i* r$U K/Mnr, titw S Mr«lc/|c( cff^9i «r.» iueptus 
Argott. auctor 78*: Xtuhtm ktmwtmm df^t^^ Mf o*)fvr«f ap. Suid» v,» et Theodoret. 
Therapeut» 1» T.4» p.468> «t all.). Quae gerrae a recentiorihus deinde magis etiam 
amplificatae sunt, ut ah Hug. de mytho p.5<: *^'An dem Thrakitchen Boeporu*^ wu drn 
Orucken der Thrakuehe Orpheue den ToiiecMag und wilden Frafe ahgewdhnie''. Eandem 
fere patriam Orpheo assignat J. H. Voss* in notis ad poemat. lyr. sua, T.l. p.dOO 
eq.; et cum his lere oonsentit Creiuer. SymhoL T. 1. p. 200. (210^)^63 ^qq» (T.2. 
p.285 sqq'} T.3. p* 165* (151*}» Orpheunl Scytham facit Hanou. p.335.; ad Cicout^s 
reCert HiieUmaun. Init* hist. Gr. p.37. 44., Sickler. ad Hymn. in Cer. p.97., ut 
alios omlttam; ad frigidum Haemum Schlegel. hist. poes. Gr. p.15'39. 

17} Thucydid. 2, 99- Strah. 9. p.410- a. IQ. p.471. Pestui. ▼. Pimpleides. Petersea. 
de Mue. p. 98* J* H. Voss. ad Virg. EcL 6, 13. 

1*) De magniff istis nntitioiiilms, qiiae ia hia regloBibua post bellum Troja* 
jium ertne sunt, v. Thncyd» 1, 13. Strab. 9* P»402* «f Ephoro; Charax ap. Steph. 
Ai^, Polyaen. 1* 12. 8» 44i cf. GiUies. hist. Gr. T.l. p»94iq.« Boecfch. oeconom. 
ottiL Athen. T.2* P.3G9m Mueller. Orchom. p. 130. 385« 
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Tbraoam famni perMnmt primi MiuariUB i^torei. Qimm Aihei 
que Graeciae reg^onet Qumem potxjtiQrem kumanitatem ei summoi 
cuUum sibi vindicana TCpepisaeDt, Thpsiutli iogenipaiasimi: qnidem 
coenis lapte paraudis^^i^ alii^ autem reboa.^ulliim prod^ant ingej 
Boeatici itigenii tardilas et stupojp adeo in prarerbium abierat ^*). 



•<• 



XXV. 



Thraces in antiqua Graecia ipsis Hellenibas multo antiquiores fuisse 

. perhibentur *®); quin immoy si nutus veterum recle excipere didici, nna 

cuin Pelasgis ad primitivos Graedae incolas referendi sunt, quos, quinn 

' i 

Graecae historiae scribendae studium vigere ooepisset, barbaros Tocare so- 
lebant. Nihil quidem certi ab locupletlbus ^auctoribus de tempore ^aditum 
reperimusy quo utraqae fgena illas re^iones primimi- * occupaverit^ nihtl 
^certiy num aiias antiquibres gentes e sedibus suls eixpulerity vel cum ils se 
conjunxerit, et ex parte etiam posthac coaloerit; nihil denique icerii» ?uim 
autocbtliones fuerint sive aboiigines. 'fcnpeditior profecto res "est de Pe- 



'*).ecrr«A») idr^itri^u aexceuties tradncti simt de scena Attica; Tid. Atlien. 2. p«47. 
b. , 4. p«37. d., 10. p«4l8« c. d. — Boeotorum Tero fitupor cuiris puero Attico notuj 
• proyerbii«: t« ^•Utrta, Zrm B0i6rt«. Piudar. 01. 6t 150< Apostol- ap. Lambin. ad Ho- 
rat. T.2* p*389* Frf. : hmtSf ic«Acrr»a fisimt* fiitt¥ yi^ Zrm tx«rf« cf. BoeUiger. Mus. AtL 
T.l. p.342 «qq. ; -v 

^^) Pausan. 1, 41, 8. . .de Tbracibus I^uUis ^eus — v4m« yi^ r9r ^ nm^mt^w 
i^>JS«< /9«f/9af0i fk vxkk itnnrwis quam r«m Pansauias ex .antiqaioribus Ubris^ qui in hoc 
argumento toti Tersabantur, repetiit. Satis, ut opinor, nota siimt Hoilanici, Aristotelis, 
If Tmphodori , Theodectis , Damastis Wf*»f*i 0af0m^tkk , y, Toup. ad Suid. P. 2- P* 153«, 
Sturz. ad HeUanic. p.63., Boeckh. Platon. Min. p.78-83< Coustans erat Inier GrM- 
ho$ sententia de barbaris majoribus suis, qnam Flatonem etiam (CratylL p. 42$^ e. 409* *. 
cT. Marah. hoir* Pelftsg. p.Sd^qOi^ ^ Ueeataeum (ap. Strab* 7* p«494» Fr« p.71. €reuz.), 
•i Ephorum {ap. Diod. 1, 9l Fr. p.93. of. Salmas. de Hellea. p«420i) plrobasM «oastat. 
H|ic pertinet •tiam l «-•$« ^uftm ^Jbywi re<^«f (*p. SchoL «d ApolL Rlu l^ 558-) r ds 
quo rid. Lobeck. de morte Bacohi p.24; 
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laagiff, qnam ot aoctiratias Iii% tfactari possjt; pauba tameuy quae cum 
no3tra quaestzone coujuncta sunt, paulo iuierius exponere licebiL Hic, 
quae de Thracibus diceiitfiT restkut, eipKcalK). Horum oi-igo uuih ex sep- 
teutiTonaKbuy plagis , ' quas * Bdoni , ' Orfomaules ; Odrysae , *f reri incolebaut, 
repetenda sit, vix ' credibilb videtur ob aftissitnuin veterum sdculiuni; ac 
etiamsi illinc repetenda esset, lamen eorum migrationibus suitama antiquilas 
tribuenda forct, At ip5e Thucydides, quo vix gravlorem testem in his 
rebus producere poteri^, omnem conjunctionem et coguationem * inter 
Thraces Dauiios et Odrysas' prorsus 'negat *'). Thraces septentrion^les 

t 

jrrimaevam monim 'feritatem numquam porsus exuere; Thraces Fieru 
couti-a, et Heliconii, ct Pai*nasii jam ma^^ humaniorem vitae raliouom 
ingressi suntj quod mitissimos Mu^aium cultus salls superque probai **). 
Ac 51 faorum gloria ad horridanr Thraciatn aliquaudo reduudavity )am 
sponte apparebit, , hoc seriorum Graecorum uegUgenlia et niscitia factum 
esse, a qua recentioiiim credulitatem assensum cohibere conveniebat. Ne 
piobabili quidem argumento umquam evincetur, poesiu Musarumque cul* 
tum ultra frigidum Haemum floruisse. Quam mature vero in Thessalia 
poesis ort^ sit, insigni sane Achillis exemplo doceri potest, quem unum 
in universo Achaeorum exerdtu poesis cittiaraeque gnainuu fuisse Home- 
rus perhibet ^'). , Quod argnmentum quum per se levis ponderis ipse 
habeam, aliquid tamen laUci addit. 



*') Thucyd. 2« 29-9 ^e^ Tiriim probabDe est aoeuratam Thraciae gentitim cogRi' 
Uonem eibi oomparavisae , siquidem diu in illis regionibus eum vixisse , ibique hitto- 
rias composuisse conatet. 

^^) Haec ' dlstinguenda erant quum Zo^gae, viro quantumiris ingenioso et docto 
(de Obelis. p. 206«} > tum aliis multis. Itaque omnibus argumentis desUtuti sunt Le- 
▼eeque (Vers. Tbucydid. T.3. p.278 sqq* T.2. p*3i4« Stud. hiBtor. an0q.T.2. p.lll), 
Raoul-Rochette (hist colon. Qr. T.2* p.l93 <c|q>) ^c.| qoibus assentire 4ion debebat 
Weichert. de Apoll. Rh. p. m. 

' *'> TL'% 189. (cf; Aihen. 14. p.633. c). cu)us loci veram aoctoritatem aon asm- 
quttli suut, qni sexcenti^ eon laadarunt. 
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Rumof diiqma ad Graecos^ perrenerat de coloniis, e per^iuu terrii 

in Graeciam transxnigratis , quae secom doxerint omnia coltibris vitae ini- 

tk; Terum eae partim fabulosae snnt, et tam incertis testimoniii tfaditae, 

nt yix aUquid Teri ib subesae videatnr; parlim satis quidoi certae; sed 

nullius, vel perexigui tantum momenti fuiBse videntur ad ingenU Graeco- 

rum' erudienda. Fabulosas istas hic omnino praetermittimus. Magna vis 

vulgo tribuitur coloniae Lydio -^Phrygia^ duoe Pelope, quem regiones circa 

Helioon^ et Olympum occupasse ibique Musarum cultum instituisse re- 

centiorum quidam dictitant *^). At primum Pelops non Thessaliam et 

Boeotiam sibi subjecit, sed Peloponesnm, quae ab eo nomen traxit;' deiude 

quo tempoi*e haec loca petiit^ jamdudum flomis^e oportet in Pieria Mu- 

sarum cultum. Multo probabilius est, Biigesy Thradam gentem, qui 

Macedoiiiae partem habitabant, cum ex Europa in Asiam trajedssent et 

una cum patria nomen mutassent (e Brigibus facti sunt Phryges) •*), m- 

dia Phrygum ingenia formasse religfonibus deoram;; quod lemporum certe 

rationes admittunt ••). Verum et haec in conjectura posita sunt, Nc- 



— — . — — que 

>^) Sic Meiuers. diicipU Gr. hist. T. 1. p. 34*9 Fr. Jaeobs. Gr, poes* hist. in $iip- 
pl<>tuiu. ad Sulzer. T. 1* p.266«> alii. Duplicem coloniam Lydio - Phrygiam statuit 
HxieUinauu. Gr. hiBt. iuit. p. 104 -106-; verum is duplex vitiuip oommisit. Pek^peni' 
Thessaliam occupasse nec Pausauias (5, 13, !•), nM Strabo dic\t (g. p.56i- 588.); ue- 
que haec Pelopis colouia distiuguenda erat ab ea, quam Atheuaeus (14« p*625. £) me- 
morat. Sole clarius res apparet ex Herodot. 7, 8- 3. 11.. Paus. 5, 1, 5. 2, 22, 4. 
Strah, t' p-494- 12. p.857. — Multa hic confunduutur a Qavier. hist. pr, Gr, temp. 
T.2' P-123-, et a Jlaoul - Rochette. hist. colon. Gr- T.l. p.426. sqq. 

a5) Herod. 7, 73- Strah. 10. p.722. 7. p.453- 12- p.875. 14. p.999- Stejih. Bya. 
V. Be*y»*. Plm* 5, 41. Conon. 1. ibiq. Kanne p.61. 63. et Heyue p.l71. cf. Gillies. 
hist: Gr. T.l. p.38- Bas., Creuzer. hist, Gr. Fr. p.l7a Stud. T.2. p.301-, Meletem. 
T.i. p.75.1 Marsh. hor. Pelasg. p.35.» Ritter. Vorhalle p.254 sq. 

^^) Sic Clavier. hisL T. 1. p.76., qai hanc sententiam confirmare studet Hyagnidis, 
Marsyae, Olympi nominihus Phrygiis, quos cum Orpheo , Musaeo etc. ad Idem poesis 
getius refert; cjuasi iuflati tibicines vocandi essent j90f/ae. Nec tibiarum, nec^uilibet 
alius fiatus, ad i>'oesin pertiuet. Deande hi Orpheo multo sunt )unioir^. 
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^ue oerta lege historica deiiionstrari potest y quanam dlalecto Graeca 
prinu ilU po^e usi «int: uam Graeco ore eo$ cednisse per ae appareL 

XXVL 

I 
Quaenam dialectus prior apud Graecos orta, et in quanam Graeciae 

regione in primis exculta sit, jam yeteres vario consilio et eyentu exqui- 

rere coeperunt; sed quid in hac quaestione profecerint, propter rerum ti'a- 

ditamm penuriam yix accuratius' bodie a nobis dijudicari potest. Haud 

parvi in hac re aestimandum est Metrodori testimonium , quo Dorica dia- 

lectus ojuoXoyovfiivtas anliquissima a Graecis est habita '^), qu^ Orpheus 

quoque usus sit. Deinde *idem auctor refert, post Doricam dialectum or- 

* 

tam esse Aeolicam, tum Jonicam, demque Atticam. Quae narratio quum 
aliis multis argumentis» ex accm^dta Graecae antii^uitatis cognitione peti- 
tis, tum ratione, quae in bis rebus plurimum valet, defendi potest. Sunt 
quid^m, qui epicum Homeri sermonem omnium dialectorum antiquissi- 
mum, et uniyersae olim Graeciae commun^ai, neque aliam ante Heracli- 
darum reditum Graeds notam fuisse arbitrentur ^')« Epicus autem seiTno 
idem est ac Pelasgicus, indeque ortara esse oportet omuem dialectorum 
diversitatem, ex eorundem yirorum doctorum sententia. At hi ipsi yide- 
rint, quomodo e sonora illa et. cultissima epicorum poetarum linguai quam 
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TMV A6fam» — «fXfSra» >1 T* Attfut^ imfJitr^ tu^ rh O^^U» frftrfiCrtfw trrm rSv mnTth. «p. 
JambUch. vit. Pylhag- 34, 242. p.476. Kiesl. cf. »upr. p.36. Quae apud veterei de 
Dorica dialecto aeriua orta, et post Heradidarum demum reditum intef Graecos ex- 
cuHa, paaaiia leguiitur, ex sanis judicandi regulis noimisi ad Peloponuesi incolas referri 
possuut (ut ap. Paus, 2, 37i 3* quem' locnm perperam cepit Creuzer. SymlK)L T.3« 
p. 164. (176.>, sUique)- 

a«J pic Squire, Essai. p.199.9 Fischer. ad VTeller. T.l. p.38., elFr. Thiersch. 
de Hesiod. p.38 »q. cf. p.^fi», qui lA tou «nliquitate nihil nisi epica et PeUsgica inter 
«e coafusa videt. 
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Pelasgicam vocare maluiit, scabr^e borridioris Dorid sermonis formae et 
flexiones enatae sint, in quibus explicandis frustra, ut opinor^ desudave- 
ais* Immo accurata diversarum dialectorum cognitio et comparatio certis- 
simis argumentis aliquando docebit| Doricum sermonem^ et| qui buic 
cognatissimus est, Aeolicum, et Jonicac et Atticae dialecti formas in se 
includere, iisque omnino quasi pro fundamento fuissc. Alii eo delapsi 
sunt, ut censerent, antiquissimaln , omnibus Graecis communemy linguam, 
nescio quam omniiim dialectorum misturam fuisse, e qua^ ut ex Anaxa- 
gorae turbulentissimo chao hic rerum ordo, singulae dialecti post ijifi- 
nitum tempoiis iutervallum prodierint. 

Jonicam dialectum in Asia denmm ortam^ eaque antiqunm Graecae 
liiiguae robur fractum e3stf ipsi veteres testantur *')• Itaque continuo 
falsa est eorum opinio^ qui iHam ex antiqua Graecia derivant. Cultissimus 
Homeri sermo parvula antiquioris vestigia servat, Notae sunt Aeolicae 
verborum formae, quae apud Homcrum salis frequentes reperiuutur^ et 
liequentiores etiam apud Hesiodum Boeotium ; resederuut quoque usitatis* 
simae genitivorum formae in oio et ao exeuntes , quae e reliquis dialectis 
vel prorsus fer*e evanuerunt, vd Homeiica imilatioiie retentae sunt: epica 
autem dialectus illas servavit, quandoquidcm versui heroieo accomraoda- 
tissimae sunt ^^)» Omuino omnibus sequentibus poetis Homericus sermo 
pei^peluum propositum fuit exemplai', ad quod suam.Jinguam,CPilformareut, 
et quocmn aliam quamlibet.dial^tuina tempei*arjent» Nam una dialecto nul- 
lus' pocta pme lisus est, VeiTiiii hafec xmnc' midsa facio^ - . 



^^)l HepHaest. p. 2M* Gaisf. : iXvfijymt r?^ luOJttuy rh t£i%iw. cf. Hfoellarr Dor. 

't.1. v-ii' 

?,^} Pancis hic atti&ginios rem, quae longa explicatioiie digna eat;' nam liouduai 
,||ifiieii|nt, ^ae hactenua prolata aunt, ut a K.oeppenio*((Ie IT6Bie'ro'pV23d.^,' a Man- 
•oue (de Heaiod. in Supplemm. ad ^ulser. T.^i 2« p*740 alUsque' multii* ^ ^ 
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Quanfam yim Doriensiam tarbae, per totam fere Gi'aeeiam excilalaey 
in Graeeorum quoqae linguam exercuerinti longa secnlorum vetustate 
obscuralum hodie est, neque ipsis olim Graecis ceitis vestigiis cogmtnm. 
Achaeos et omnes X)mnino Feloponnesi incolas ante Ileraclidainmi reditum 
alio ore loquutos t^%^j quam, quo postea nsi sunt, Dorico, veteres tra- 
dunt "); qualis autem pristina eorum lingua fuerit^ ipsi ignorasse viden- 
tur. Eptcum sei*monem, qualem apud Homerum cognoscimus, non tra- 
ductum ^^^^ ex antiqua Graecia ad Asiae litora, sed in nova patria demum 
formatum, quum aliarum geniium frequente usu et consuetudine^ tum, 
quia Jonibus, in Asiam transmigi*aturis , statim ab initio se adjungerent 
Pelasgi Arcadii et Euboeenses '*); satis, ut opinor, in oculos incuiTit. 
Si auiem epica dialectns communis omnium Jonum Asiaticorum lingna 
Homeiica aetate fuit (cui sententiae nihil certe obstat), facile est intet- 
lectu y quantopere ea , utpote quae satis multmn antiqui roboris jservet, 
sequente aevo diffluxej^it et quasi elTeminata sit. Jam vero si ab Ho« 
merica aetate in antiquiora ascendimus tempora, quibus Graec^ naiio 
nondum disjecta erat in diversissimas teiTae paites: quam pleuum et 
validum fuisse verborum sonum oporteti qui quidem serioribus Graecis^ 
ubi antiquior lingua servata erat, hon^idior et incultior videbatur. Sic 
mollibus Herodoti auribus Pelasgoioim^ circa Crestonem et Pkciam ha- 
bitantium, lingua, barbati quid ^nabat ")« Hinc facile conjectura fieri 



*') Arriplioii, ol)8Curus caeteroquiu homo, ap. Pausan. % 37, 3. *• Poat coloaias 
Jonicas ia Asiam tranSTectas , oiunes Peloponnesii AMfirr) loquuti sunt, Tel nUurrt^ 
nam utraque dialectus cognatissima est, et Tiiagis nomiiie quam re distinguenda : n«c 
dubito, ntrique eandem autiquitatem assignare. Kou satis accurate de faac re uuper 
▼erba fecit Marsh. p*43-46« 

'^} Res satis aota Tel ex uno Herodoti loco , 1, 146. cf. Marsh. p. 53« 

53) Vid. Squire EssaL p. 170., Monboddo. dc orig. ling. T. 1. p.417. 427-429.» 
Manh. p. 28*32«, 0« Mueller. Dor. T.l. p.6* — Perperam judicaMt de U Nause 
Mem. de rAcad. T.23. p.li6 «q* 126., el Gihert. T.23- P«6. 
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potest de omnlum Pdaagortuii lingua^ 5cabra ista et aspera caltioiibas 

auribus, Ubicumqae yero Pelasgi habitarant, Aeolica disdeclus usitata fuit, 

yel Dorica, ut in Thessali^ '^). Herodotos Aeoles antiquos Pelasgos fuisse 

conlendit ^')« Itaque ab omni parte firmata est Dionysii Halicai*nassensts 

sententia, qua Pelasgi Aeolica dialecto usi suut '^). Aeolica autem dia- 

lectus iii plurimis Graeciae regionibus inde ab antiquissiniis tepiporibas in 

asu fuit '^)y et quo antiqnior, eo asperior habenda est; ut, quod Paiisa* 

nias de Lacedaemoniorum lingua observat^ id nihii dubitem ad azitiquissi- 

mam transferre '*)• Huc quoque pertinet digammay quod ipsum inter 

cascos Pelasgorum, seu Aeolum, spiritus fuit, modo asperiuS| modo leiiius 

pronuntiatum^ et Homerico aevo fortasse jam obsoletius factum; in ve- 

tustiore autem poesi adhuc exstitisse vix dubium videtur. Fr. Aug. Wol- 

fius, quem hoc digamma olim iiiisisse constat, ipsa hae irrisione viam 

sibi praeclusity ne id probaret, quod hodie doctissimo cuique persuasum 



( 



34) Paiw. 10, 8, -3. cf. Strab. 5. p.220. etc. Heeren. Ideen. T.3. p.64- Marsh. H. 
P. p.45., alii. 

3'} Hcrod. 7f 95»: «/ a^oAi;^ -i* r» ircA«> nmktSiuvtt TitXMfr^t, Horum Tero Aeolum 
autiqiia patria eadem Thessalia fuil (Couom. 27. Herod. 7, 176. Diodor. 4, 67.) i "nde 
60- p» beU. Troj. in Boeotiam detcenderunt, ibique se conjunxi3se dicuntur cum Acbaeis, 
novaa iii Asia sedes petituris. Hiuc dialectus Aeolica tu Leabum transmigraTit et in vi- 
cinam Troadem , quae postea Aeolis dicta est. 

^^) Dionys. 1, 89- Nec alianr liugnam Herodotus inteDigit, qol Pela^nim lixr- 
guam sui temporia horridam Tocat. Aeolica dialectus Herodotx aetate magis exculta 
erat; et haud dubie ab autiqtiiore, quam Pelasgicam vocare malumusi aeque vel magis 
etiam diversa, quam Homerica ab Herodotea. Caeterum Herodotus duplex tantum 
di^crimen atatuit, r^vt Av^mlv, et y/vo« iwni^; ergo illud iu ae inclitdit Acolicum; sir 
euti hoc Atticum (Thncyd. 1, 2- Strab. 8* p.383» 9* p.392.% 

^^ Strab. 8» p. 333. 9 <P» Aeolico ore omnes Graeciaa incolas Ibqautos esse re- 
fert, axceptis Atheniensibus et Megarensibus , et aliis perpaucis.. 

'") Pauf , Si 15i 2. de AJcmani» versibus, qui oSiU U 4)«««y mit&ii Iktitigfm 
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est. At bodie ^o- sagadssimo non amplias de re, qnam concedity lis 

est^ 3ed de nomine. Digamma vocamus Aeolicum, quia apud Aeolea 

diutissime conseryatum cst et scriptura et pronunciatioiie: per me Pelas- 

gicupi dice^e Ucet, dummodb ne mutato nomiue rpm mutatam e.^^^ esisti- 

mes ''). Deinde si certum est, Latiiiam linguam Felasgicae sive Aeoli- 

•cae dialecti genuinam aliquando fuisse filiam (quod utriusque accurata com-- 

paratio firmis argumentis docet ^^), hinc Qtiam potest digamma antiquis- 

simae Graecorum linguae vindicari. Hanc autem antiquissimam Unguam, 

nihil mihi certius tss% videtiu:, \n iis ipsis locis piimum excnltam esse, 

ubi sub Thracum nomine poesis Musarumquc cultus olim floruit. Omnes 

Alacedones, Thessali, Boeoti^ Strabonis adhuc tempore Aeolico ore lo- 

quuti sunt ^^)$ Parnassi autem accolas eadem vel Dorica dialecto usos esse 

1 



'^ Nomen AeoUcom defendere multis adductis festimoniis stnduit Da^ves. MiscelL 
Crit. p>ll3-ll8« ed. Burges, cf. Marah. p.lOO aqq. «* Digamma autiquissimae lijiguae 
^flndicat Dionjs. 1, 20* Rem, etai non nomen, quod minns euramus, extra omuem 
dubitatiouem pouit inscriptio qnaedam ad Olympiam reperta (v. Classical. Journal* 
Vol. 1. p*328')9 ®t aI^ multa» quae coUecta vel indicata sunt in Classical Journ. 
Vol. 16. p-305*, Mus. Crit. Cantabrig. T.l. p.356*, a Payne Knigbt. Proleg- in Hom, 
§. I.XXXV. — cf. Gruter. luscriptt. antiq. T* 1* p«144., Lanzi Saggio di lingua Etrusca 
p*108*, Gori Museum Etnisc. T.l. p. xv., Mazocbi Aeneae Tabulae Heracleens. p. 130- 
284* > Chishull. Antiqq. Asiatt. p. 16* , Combe Numm. Vett* pl. 14- , Pellerin Troisieme 
Supplem. pl.5' nr.2*, et quae in hanc sententiom' disputavil Marsh* p.60-79* 

4Q) Cognationem et Graeci et Romani auctores tesuntur, «I Dionys. 1, 18. cf. 20. 
8©., Strab. 5« ^.220-, Greg. Corinth. p.286. Koen. -— Liv. 1, 7-, Quinctil. 1, 6-, PHu. 
3, 5» 7, 56., Tacit« Anal. 11, 14. gf* Heyne de orig^ Gr^ Coimmentt. Gottiog. T.8. 
p.31., Marsh. p.47 sqq*» Monboddo de orig. liug. T»l. p»425* 

41) Strab» 8. p«333 sq. cf. Court de G^beliu. Mondtf primitif. Tom. 3* p-462«, * 
Hanearville snr rorigine des arts dans la Gr^ce, T»l. p.256« Clavier, hist. T.l. p.9' 
78- r Raoul-R«chette des colou. T.2- p.24. T.1' p.l42* ^ De Aetolis idem observat 
Chishiill. Antiqq. Asiatt p*105. y^ IHuc spectat etiam mythlca narratio de Aeolo« qui 
emnem Thessaliam expugnaverit, ab «oque Graeeiae incolae dictot w% Aeoles, Apol- 
^ lod. 1, 7, 2*, Eustath. ad Dionys. 820-, Sohol. ad ApoU. Rh. 3, t093.' Nonne antiqtiis- 
•ima AeoUa ia Thessalia eat CP«is. 10, 8, 30) Konne Orpheua ThesMlus ex e)usden 
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haud ambiguis tenemns vestigHs ^^). Itaqne qna tandem ralione aliquis 
iuduci potult, ut et hos et omnes reliquos Graeciae popidos, Homerice^ 
id est Pelasgieej loquutos essc opinaretur *')? 



Aeoli uepotibus fuit? Nonne a Piero, Aeoli nepote, et Orphei aTO, MusarBin coltu 
iiidactus est (Heradid. Pout. ap. Pluu de mus. p. 1132* a« cf« Heyne de Moa. ComiB* 
Gott. T. 8« P-41 ><l<lO? Denique nouiie pmnes Aeolicae coloniae, quae ante TrDjanum 
bcUum deductae esse traduntur, e Jhessalia profectae sunt (Haoul-Roch. T.2« p. 13.)? 

^) Kotum est, Delphicum oraculum Dorienses condidisse» Doriensinm Tero aa- 
ticprissima sedea eat Thessalia. Ut Dorieases et Aeolea» ita Delphi B^cmc dixemnt pra 
nvS«o( (Kannius, Mythol. Gr. p.93' perperom nCvw Tocat), BoUenni litterarum s pro e, 
et B pro e ,' permutatione (Mattaire p.l40. 5t» cf. O. Mueller. Dor. T. 1« p.2120* ^^' 
milia ▼. ap. Flutarch. Quaest. Gr. T. 2- p. 292. : •^ y*f *»»* »»8 ♦ ▼* B xi^» Af a^ (<•- 
5«ir«f M«»/S«*fff , Mfhtmrtv jm) ^aXa^^h »mi ^t^ntnni* ^fywTtt)» lUx' 4yr) rpS II. m) ykf rl Uaitft 
Bs^ffr*^* m) r) lut^h Buefiv iir*it»Si KcVCffiv* '^ Greg. CoriutK. p.^TO* Koen.: •! Al«A<r« r) 

B r^ P wq9^in§V€t, Umv rS P ivt^i^irmt T, $ K« $ A« ffJff» Bfvr^ 4vr) TffS Ptfriie* »f^«< *»> 

rov p*iiff<B Bff^ffv M rffv p*.i(}0v. cf. Mus. Crit. Cantahr* T.l. p.34« — Simili modo Aeo- 
les pro e usi sunt «. t. Gre^. p. ;289* Hoc autem ♦ Tidetur antiqnus Pelasgomm spi- 
riius fuisse ; cf. Marsh. p. 93^ 

^3) Apud Thierschium (p. 390 &on modQ Attici, Euhoeenses^ aliique^ insnlani ; 
PeLoponn0sii« Arcattes, etc. Homerice fari didicerunt» sed etiam Boeoti et Phoceor 
jies! — Caeterum uihil curamus eo«, qui Graecam Unguam ah Hehraica (ut Sam. 
Squire, Essai, p.l64. 172« 177m et iuj^ens aliorjam turha), Tel ah Aegyptia derlTant (at 
Kircherus, et Mouboddo. T.l. p.451 sqq* 468« etc.): has ineptiaa )am olim jur« derisit 
Bochart., litterarum prientalium sui temporis peritissimus > Op. Vol.2* p.832«, (yeo- 
graph. sacr. p.58*60., et Freret. Mdm. de TAcad* T. 23# p* 245- -*- Omnino ticusi 
omuia, quae Graeci primia iUis temporihus ab Aegyptiis petiisse dicuntnr, fabuIoM 
et coutra omnem histoffae fidem sunt , ita quidquid de Orpheo in Aegyptnm profecto, 
ac de deorum cultu adeoque - poesi iilinc derivata fahulantur , a seriorihua Graecii 
elfictum est, nec ante Manethonem Aegyptium«(ap. Euseh. Praep. Ev. i. p.47'}) ^ 
Diodonun cognitum (1, 23. 92« 96* 3« 64. 4, 25. 5, 49- 64. 75.). Herodotus, cupidis- 
atmus hamm rerum acrutator , unum tamtnm hymnum invonire potuit apud Aegypiios 
A«M£r«tf( (2t .790* Carmiua Aegyptia )am Platonia aeTO aucta ease videntur (de legg. 2* 
p. 657* 7* P-798.); et sequante aevo incredihile dictu est qiianta oopia auh fahuloso 
Hermetis Trismegisti nomine procusa ait (Diodor. 1, 49* 53; 72« 17, 5a Plutarch. de 
Is. et Os. p. 466 sq* 435. 410-. Clem« Ales^. Str.6. p.757. Prqtrept* p.252-, Eudoc. 
p*3050i ^ primis tub Ptolemaeonun imperio (Tychsen. de litteris Aegypc. p.3i.). 
NoU autem tibi penuaders, ^^dquam horwante Herodotum esKttitiase, nedimi ants 
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Vagum islud et incertum Pelasgorum nomen jam veterum quoruudam 
vaga judicia magnopere detorsit et eluail. AUi enim, vel quod Homerus 
nullam cerlam sedem iis in antiqua Graecia tribuit, sed et in Asia et m 
Creta disjectos memorat **), vel vaua nominis elymologia decepti **), 
muluVagam sibi finxerunt et erraticam nationem, ntdlis fixis sedibus ha- 
bitantem. Ex boc numero fuerunt Hellanicus, Ephonis **), Dionysius 
Halicamassensis, aliique minorum gentium bistorici. Alii contra, disertio- 
ribus suae antiquitatis testimoniis fidentes, Pelasgis certas et definitas se- 
des assignarunt, ut Herodotus, Thucydides, alii. Utraque sententia, etsi 



Homeruia (quod putaiit Miguot. Mem. de TAcad. T.36. p.95., aliique FraucogaUi, et 
Zoega, de Obel. p.502., cf. Dissertt. p.295., qui iu autiquissimis obeliscis hymuo» 
hieroglyphice iusculptot esae couteudit p.l83.; et Pilesaiug. Memnon. T.l. p.539.). — 
Itaque qui Orphei poesin, nomeu, adeoque uatales ex Aegypto deriyaut, niirum est 
quanlopere ii totius antiquitatis fidei illudant , quam iu unius Diodori intestabUe uo- 
tnen positum \olunt (ut Souchay. Mem. de PAcad. T.12. p.7., Dcpuis, origine de 
tous les cultes T. 1. p. 133., Qavier, hist. T. 1. p.77., Schmidt, Opusc. p.108. 123.,' 
Tiedemaun. p.lO-, Suedorf. de hymn. vet. p.49., Prichard. Analys. of the Eg5T)t. My- 
thol. p.3. 1!^., Gail. de cultu Bacchi p. 100- etc. Saiuora vid. ap. Foucher, M^m. dc 
rAcad. T.35. p.76., Kanne. .ad Conon. p.l4.» Anal. Philol. 40. etc). Orpheum ex 
Aegypto fiiisse oriundum, inepta coujectura recentiorum est, quam sibi eripi vix pas- 
sus est Creuzer. SymboL T.3. p. 149» (1630} «P"^ Pausauiam sajtem 6, 30, 8. MJ^il 
legitur hujuscemodi. 

^) 11.2» 840* Od. 19, 177. At ho$ haud dubie f^gU Dodona Pelasgiiia et Afgos 
Pelasgicum apud evndem Homerum. 

45 j Tfons mare adpenae ^ a wixmytfg licuti ittyai ^fx^t 1^5» Ux^ «tc. v» Kanne, Ver» 
wandischaft dcs Teutschen und Gr. p-47. Urkundeu p.389* 618., Fr. Thiersch, d« 
Hesiod* p.36.| Hermann. ad Creuzer. p. 68.» Bendtsen» in Misc. Hafu. T.l, 2. p.ll8- 
Verior vidctur ctymologia esse, qua signiiicant ruricolae, a «•*'«» et i^h% luim antir 
aixior nominis forma fuit ni A«f7e/. y. 0« Mueller. Orchom^ p. 124* 

46) IJpllauic «p. Dio^ys. Halic. i, 17. 28. Fr. p.l04. *t. Hecat. Fr* p«4l. Cr. Bphor. 
ap. Strali. 6. p.337. (220->t DiQa^r. 5, 80- Marx Fr. p. 167. cf. MwHtr. Ae^. p.9 «q. 
Orchoin. p.445 ^* 
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diversissima, in co tamen congruisse ricietury xxt Pdasgos cx ipsa Graecia 
on^uudos statuereti ne^e e barbaris tenis advenasj siquidem illa Ar- 
cadiae, vel Argolidis, haec Thessaliae, vel Boeotiae, vel Atticae indigenas 
eos £ac^:«t *^), Qui intdp veteres ex Ada in Graedam venisse Pcla^os 
dixerit, ego novi neminem; itaque eo maiffs culpanda est recentiorum 
conjcclandi libido, a qua ne' Marshius quidem, qui doctissime de tis egit, 
recessit *•). Similem errorem mihi videntur errasse, qui oppoaitionem 
quandam inter Hellenes et Pelasgos statuant, quam nec Herodotus, ncc 
Thucydides, ncc anUquissimus Homerus agnoscunL Si omnia, quae de 
Jiac re comperta habemus, inter se oomparaverimus, fecile apparet, Pe» 
lasgos, ut apud Homerum Achivos, et postera aetate Hellenes, mag n aro 

« 

aliquando inter Graeciae populos auctoritatem nactos, et ad tempos certe 
tuilos esse» Sed nec inilium nec finis Pelasgici imperii notusj et utrum- 
que lieroicae aetatis memoriani loiige superat; ac iliud^in obscurissima isla 
, secula recedit , quae antiquissimi my thi vix attingunt. Fuere quidem etiam 
tum, quum bistoriae lux res Gjraecas colhistrare coepisset, magna Pelas- 

gonun 

^^) Autochthones aiTe aborigines Jlrcadiae Pelasgos dici,t Hesiodiis ap* Stnb. 5« 
p.337« (quenL locum retpexisse Tidetur Apollodor* 3i 69 1*}: 
lltUf t^syivyTt AvicitMc ivn^itft^ 

et^ ut aatis clare apparet e Pausaniae looo (8, 1, %)% Astns etiam: 
iCrrS^tw Ik ntkKtyh iv ^»i^$9W t^trci 
r«f« iiiXati^ JktHtnurt 7v0 ^wrrSr yivcf tXtu 

Q«i Tersus, cpamtis ad Thessaliam relati^ aut ad Atticam, paululum FestrisiguAt re- 
centiorum rationes de Pelasgii, statim ab initio campos incoleutibus , et agriculturam 
exercentibus (at O. Mueller. Qrdiom. ^.126*, Mnenr. Pol. p.3., Dor. T.l. p.236 «q.)« 
lu ejusmodi autem Teterttm poetarum testimonia, quasi pro fuudamentis posita, Epho- 
rum in primis suum de Pelasgls aystema condidissef mihi admodum probabile Tidetnr. 

^B) Eidem oonjecturae adhaerenl Casaubouua , nd Strab. 5* P« 327' • ec Marsbii pO' 
pulares, Squire Essai p.i42«i Cumberlaiid. de orig. gent. ^•379*, Moaboddo. p.414 H^ 
alii({ue« 
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gurum luiba; verum haec, ut vir acutissimus nuper conjecit ^*), omniuo 
.sereiticuda est a mylhico gi*ege. — • Ul aule Doriensium migi*ationes no- 
lueii Uelladis eziguos tantum fines in Thcssalia complectebatur , quoinim 
iojc apud Ilomerum Achilles est '^); ita diu ante aetatem heroicam pri- 
mitrv^a Pel4sgorum stxles Pelasgiotis sive Pela&gia fiiisse videtur in eadem 
7*hessa]ia inter Peneum et Olympum "). Inter Pelasgos autem et Helle- 
nes situm est Achivorum imperium, quod Homerus optime adumbravit. 
Quo tempore hoc florere c^eperit, non diseile quidem tradiderunt vete- 
vv&\ veriun probabile est, e}us initium in ipsis heroicae aetatis primordiis 
quaerendum e^t. Jam quid vero &imilitts tz^^ potest, quam ipsa;n aeta- 
tein hei^oicam Pelasgico imperio finem tulisse? etsi xonfitendum nobis est, 
ne vestigium quidem bujus rei apnd vetcres apparere. At quidni in re ' 
(am desperata et tai^ conclamata modestam coujecturam proponere liceat? 
quae, si viris acutioribus placuerit, haud contumaciter se recipiet, unde 
profecta est. Cum ai^^em certum sit, a Pelasgis in primis Graecorum 
niysleria origiiiem ducere; deinde cum aeque certum sit, mysteria tum 
(lemum oriri' soIere,,cum sacra, quae aiiquando per Graeciam pubiice cole- 
bautur (nam quis crcdiderit mysteiia cum Graecorum origine conjuncta 
e.sse?), potentiorum populormn imperio suppressa, in templorum claustra 



^9) Kiebuhr. hi«t. Rom. T. 1« p. 66 sqq. De horum Pelasgorum primitiTa sede 
II 011 poasnm ciim \iro doctissimo coiueutire. ^ Caeterum bi Pelasgi intelUgeudi 
siiiit, quos Plutarchus (v. Kom. 10. T. 1. p.76. R.) "ou per Graeciam tautum, sed per 
iiiaxintnm etiam hujiis orhis partem disjectos esse tradil. 

50) GillJes. hist. Gr. T. 1. ^.5«, Marsh. #. 8. 2i sq., Thiersch.de Hes. p.l2. 
Larcher. Ilerod. T.7. p.237., Iluellmautt. ijiit. hist. Gr. p.ll4«, O. Mueller. Aegln. 
p. 16. 19- 155. 

5«) Larcher. Herod. T,7. p-220.. Mueller. Dor, T.l. p.203. — Argolis quoque 
(Mueller. Aegin. p.9.), et Arcadia, totaque Pelopouncsu» , et uiiiversa Graecia dicta 
olim est Pelasgia, Marth. p.3. 7- 23. 26« 60* — Thessaliain, autiquissimam Pelasgorum 
sedem, coMfirmai etiam Homeri Argos Pelasgicum, et Oodoua Peksgica. 

-^ 17 
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86 reoeperint» ibique in sancto recessu posthac comniissa sint; quodnam 
temporis momeutum huic rei accommodatius esse potest , quam ip^um 
illud efiloresceute heroica aetate suppressum Pelasgorum imp^ium? At 
non uno eodemque tempore magna illa nalio victa et sufaiacta est« PIu- 
res libere ageudi potestatem retinuerunt usque ad Doriensium migi*ationes, 
ety quae res paulo ante accidit, ad Thebas, Pelasgicorum sacrorum cascam 

''sedem, a Boeotis Aeoliis suo imperio subjectas '*)• Quid? quod uulium 
mysteriorum' institutum his temporibus potest posteiius esse^ quia posthae 
Tiihii amplius repeiimus, quod origini eorum ansam praebuerit« Quid? 
quod uullus eorom, qui de constantissima Graecojum fama mysterionim 
auctores vulgo traduntm^, Oipheus, Musaeus, Eumolpus, omriis autiquita- 
tis consensu serius vixit* Nonne hoc maxime memoi*abile est? Quomodo 
autem id, quod integi*o saltem seculo Homero superius est, et per iute- 
grum seculum jam floruit, Homeiica aetate vix ortum^ ut vulgo tit, vo- 
cari potest? 

XXVIIL 

Longam et opeiosam Aeolicarum coloniarum molitionem multum ad 
genuinae Orphicae poesis interitum contulisse, jam supra a nobis monitum 
est. Fuere jam iiiter yeieveaj qui illarum historiam fusius enarrareiit, ut 
HellanicuSy Ephoiiis, « et haud dubic etiam Theopompus; et Anticlides 
Atheuiensis "); nobis eadem e Strabonis potissimum parum accurata nai- 



**) Samothracia mysteria ek Herodoti ratioiilbus Doriensium irrnptione in Pelo- 
poniiesum antiquibra non esse, demoustratiim nuper ivit O. Mueller. Orchoni. p.44(^, 
quamvis ejus rationes non ab omni parte firmatas habeam. Sed fuerint tum deiitum 
in Samothracla orta; per me licet: num in jpsa Graecia cadem tam sero orta pnte* 
mus? Nonne aeque luculenter e Pausan>li (<), 25, 6-) apparet, Pelasgorum mystoria sta- 
tim post Thebas ab Epigonis dirutas (ergo jam ante belium Tro)anum} iu ipsa Boeotia 
condita ez%el 

*') Hellanicus h irfir^ AUxtuSy. Tjxtz. Schol. ad Lycophr. T.2- p.l018. J^turz. 
HeU* Fr, p»46.) Ephorus libro 3. hi&toriarum, vid. Meier Marx. Fr. p.l32 sq. Theo- 
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ratione nota esL Primam colonlam, Pisaudro et Oi*este ducibus, Amyclis 
profectam ^ss^y et insulam Tenedum occupasse, Piudarus tradit **). Sed 
ea oranino mythiea est, et jam Graecomm acumina> magnopere torsit, 
Ut enim rite res procederet, Orestem, decrepitum seuem (octogenaiium 
enim fuisse oportet), in Ai*cadia animam e£Eias5e de nihilo finxerunt, et 
binc PisandrUm colonos in Tenedum traduxisse ")• At c^m per se pa- 
rum probabiie est, Oreslem .ea aetate novam expedilionem suscepisse, tum, ' 
quo tempore Dorienses Peloponnesum^ expugnasse narrantur C^t haec res 
omnium coloniai*um Aeolicamm causa fuit), Orestes jamdudum mortuus 
erat, et Tisamenes, .filius ejus, Achaeoram imperium tenebat. . Ergo vi- 
deudum est, ne Orestes pro posteris suis sit positus. Similis error se- 
cundae, qnam vocant, coloniae narrationem implicat. Haec enim e Stra- 
bonis confiisis rationibus, a quibus recentiores nondum recesseinmt, sexa-. 
ginta post Trojam captam annis e Peloponneso profecta est , Penthilo 
duce; viginti igitur annis ante Heraclidarum reditum./ Sed non est obscu'- 
rum, cm* hoc potissimum tempore patriam reliquisse dicatu^« Etenim tum 
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pompum vero de eodem argumento exposuisse, inde potest eolligi, quod is historiam 
Graecam auspicatus est &b Heraclidarum reditu. — Aiiticlides iu dccimo sexto libro 
T»» vamv ap. Atheu, 11. p.466* c, uhi dulcissima fabula de Eiialo, iu mare prosilieiite, 
ut puellam servaret; cf. Plutarch. couviv. sept. sap. 20« "Wytteubach. Auimadvv. T. 1. 
P*987- "~ luter receutidres eandem materiem tractaruut Marsham. Chron. Can« p.34d* 
ed. LoHdin., Freret. Defeus. ChrouoL ' p. 67* 198. > Sautocruc. de statu et fat. colon. 
p. 207., Larcher. Herodot. l*. 7- P-417m Clavier. hist. T. 2« p.46., Raoul-Roch. hisc. 
colou. T.2* P'446. T.3* P*34m Hegewisch. p. 148., et nuperrime O. MueUer. Orchom. 
p.:J98. p.477- Dor. T.i. p.65. 

*♦) Jiem.ll. 44. (34. B.) ibiq. Schol. cf. Strab. 13- p.582. c. (872. d.) Schol. Eurip. 
Oiest. 1645» VelleJ. Pat. 1, 2« Tzctz. ad Lycophr. 1374« T. 2. p.l019' Mueller., Hellan. .^ 
Fr. p.46. Sturz. 

.95) Tenedos iusula Aeolica vocatur ab Hellauico v. Geogr. Miuor. T. 4. p* 39* 
Hudijon. cf. Dionys. Perieg. 537- ibiq. Eastath. Herod. 1, 149. 151« Caeterum uonium 
exputare potui, cur h*ec cok)ma dicta sit AtoUca^ quum uounisi Achaeis Feiopouac- 
tiacis coustiteriL 

*17 
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in Boeotiaj unde Penthilus transfretaturos erat in Lesbuniy Aeoles Bocoli, 

a Thessalis fugali j advenerant , quibua Thraces et Selasgi debellandi 

erant *^^. Quod# ut rite proccderet, Penthilus Boeotis commodum ausi- 

lium ferre debebai; ideoque magnam Boeotorum partem, qui par pai*i i*e- 

ferre vellent, PeuthiG coloniae se adjunxisse tl*adunL Aeoles Boeotos alios- 

que populos ad Penlhili oolouiam confluxisse *^)y certissimum est; sed 

narrationem dc auxiiio, quod is Boeotis, sexagiula annis post Trojam de- 

letam e Thessalia redeuntibus, tulisse dicitur, omnino fictam habeo, quum 

colouia iila ex accuratiore temporum computalione circa 100 p« Troj. c. 

e Pelopouneso pi*ofecta sil '")• Caeteiiim ipsunt Penthilum colonos Aeo-» 

licos in Lesbum dedu^usse, Pausanias uaiTat (3» % iOf ^ui haud dubie ex 

integi*o fonte hausit. Quod Strabo tradit de eodem Penthilo, in seplentrio- 

nalem Thraciam profecto, ibiqne roortuo, id pra enore habendum, qui, 

ut supra demonstratum est, ex antiquissinii terrarum nomlnis insci(ia pio- 

diit. A Penthilo urbs Lesbia Penthile nomen traxit; Penthilidae usque ad 

Pittaci tyranni tempora Mitylenen incolebant '*)• Pai*s ejusdem coloniae 

in Euboea resedit, ibique pi*ocuI dubio Oresten nrbem in Orestis honorein 



^^) Hi Ah\tT( B«r«rrM Amen, antiqnam Aeolidem, aliquando occupaTeratit (Paus. 10, 
8, 3. etc), de qua recte sentit Clavier. hitt. T.l. ^^57« 92* «<t. Apollod. T.l. p.93.f 
qui uou vituperandus erat Muellero , Orchom. p. 140» 

S7) Strab. 9. p.402. K (617. c.) 13. p.5g2 iq. (873 tqOs V^ ob magnam Boeotonim 
copiam eaudem colouiam Boeotiam vocatam esae tradit Ut autem Tero aimile eat , Atc- 
licam Tocatam esse ab Aeolibua Boeotis, ita non protiniu re|icienda est eorum ratio, 
^ qui vWm uomen expUcant lA rl 1% l««^iiir fjvm (Tzet». ad Lycc^hr. 1377., Euatatb. ad 
Diouys. 8200 1 ^®^ ^*^ ^^ '« «•aaAp nm t»»«»e«]!r»«i (Meneclet ap. Etym. M* ikl%Ui^.)\ 
apud Lycopbr. I. 1. viJSrhMttH andit. 

'") Utramque rem etiam Mueller. Orchom. p. 385* ad unum tempu» ctmiprimii; 
etsi illc locus haud facile coiiciliari potcrit cum . p- 477. 

'9) $trph. Byx. V. nn9/A«. Penthilidae ap. Aristot. Polit. 5, 10* (5, 8, 13* Schneid. 
quem cf. p.341*)9 Myrail. Leab. ap. Piut. de pnid. uiim. % p,373. Mueiler. Orch^ni 

P.477. ' , 
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conditlit ^^. Non recto autem ttiiiere Penlhilus e- Boeotia in Lfesbum 
trajedt; sed variia casibua^ jactalus et saevitia maris quintodecimo demum 
anno sed^n ibi fixil *')• In his igitur satis longis erroribus plures maris 
Argaei insulas occupare poterat; neque dubito^ quin eodem tempore in 
insula Tenedo quoque oolonos reliquerit: quae res posthac ipsi Oresti 
tiibuta est. Haec conjectura majorem etiam vim acquii*et, si reputave- 
rirausy secundum omnes veterum narrationes Penthiii tantum coloniae 
Aeoles Boeotos se adjunxisse. Hohim autem Boeotorum pluies certissi- 
mum est Tenedum occupasse, et sicuti inter Lesbios et Boeotos,. ita 
etiam inter hos et Tenedios perpetuam avyyiyitav conservatam esse, 
quae in bcUo Pelopounesiaco maximi fuit moifienti *')• Quam pm*e au- 
tem Boeoti illi Lesbii pati^iam dialectiun relinueriut , ueque , ut Juucs 
in Asia» antiquum ejus robur fregcrint, Heraclidis Pontici testimonio 
coustat •')• 

« 

Subtilior quaestio, de coloniarum Aeolicarum historia instituta^ dooe- 
bit aliquaudo, ut spero, omnia, quae de iis narrantur^ ad duas expeditio- 
nes posse revocari; quarum altera statim post Doricn«ium adventum ab 
Orestis fiiiis suscepta est; altera viginti vel triginla amiis post ab Orestis 
nepotibus. lUa prior est Jonicis coloniis, et Lesbum potissimum petiit; 

« 

haec facta est, quum Jones emigaarc coepiswit, et trans Lesbum in 



^^) Hecataeus ap. Steph. .Byz« et Hesych. t. Of/m* — Strab. 10« p* 447. a* cf. 
naoul-Hoch. T.2. p.447 8q. 

^'} Ita Vellejua certe uarrat 1, 2, 5« qui nou diaerte quideiii Peiitliiluin ineinorat, 

ted OreaUs liberos omuiiio. 

* 

**) Thucyd. 3, 2. 7, 57- — Caeterum e Lesbo Aeoles trajeccnint in Trpadom, 
quae regio deiude Aeolis dicta est. Leabos, Aeoluiu Asiattcoruiu metropoliA, «tp. Ku- 
atath. ad Dionys. 536« cf. ^trabo 401- e. (61C« d.) ' 

*3) Apud Athen. 14« p- 620* c. cf. Gillies. hii»t. Gr. T. 1. p. 103 sq- 



/ 
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ipsam A.siam trajecit *^). Hla quam vim habuerit ad genuinam Orphei 
poesiii immutandam, »e supra dictis clare apparet* Paulo ante Thraces, 
vetusti illi Musarum cultores, et e Boeotia et e ThesAalia fugati eranL 
Quibus insignibus argumentis extra omnem dubitationis aleam positum esl^ 
poetaruniy qui vulgo Thraces vocantur, aetatem iu seriora tempora inci- 
dere uon potuisse, nisi in seculum undecimum aute Chr. 



•♦) Pausau. 7, 6, 2- 3, 2, 1 VcUej. 1, 4, 4- Strab. 13. 583- e. (873. b.) Herod. Wt. 
Hom. 38. 



Mvtnfipiinv 't€ twv dno^^Tmv (pivas 
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C A P U T III. 

ORPHICAE POESIS NATURA, 



^OQipivs fdv yag TiXerig % ^filv xaTi&eiief ^povnv t amx^a^^i^ ^ 



XXIX. 

Alon siiie ambagibus jam eo perventum est^ ut graviasimam eaudemque 

(lifficiUimam quaestiouem aggredi liceat* In duobus praecedentibus caphi- 

bus id potis3imum spectavimus, ut, quo t^nporCi et ubi locoi-um poe^iis 

Orphica orta sit, demoustr£M*etuj*. Quibus in disputalionibus mulla iiobis 

obsti^uxerat et veterum et recentioiiim temporum temeritas. - Arguinciita 

nostra ex . ipsius antiquae historiae Graecae subtiliore coguitione et accu- 

latiore iutei^pretatione petita sunt: c fabulamm, quibus Oiphei per.*>ona 

ahundat/ deveriiculis raro aliquid exsculpsimus. Quum igitur ne confu- 

macissimus quidem amplius dubitare queat, floruisse iu antiqua Graecia 

ante aetatem Hommcam poesin Oi*phicam ; jam nobis declaraiidum est, 

qualis iUa fuerit, et cuinam usui destinata. Ac quantum ad hanc quaestio- 

nem solvendam in superioribus^ quum ^iuguloi*um aigumentorum gi*avi- 

tate per se aestimata^ tum omnium rationum pondei^e in unum collecto, 

prolatum sit, in animum revocare oportet* Hic veio iteruin nobis cum 

difficultatibus confiictandum est, quas in ipso limiue objecit non qui- 

dem ipsa Graecoiiim antiquitas (haec enim velut uno ore ad saiurtas 

Deorum religiones poesin Orphicani accessisse testatur); vei*ura recen- 

tis^imorum quoi*undam scriptorum audacia, quae conjecturis sui.s inchil- 

geie, quam totius autiquilatis voci auscullare, maluit. 
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Qaum ex iis carminibnsi quae Graeca antiquttas nobis sub Oi*phei 
noraine transmisity omnino non possit coiiigiy quaenam vera et genuina 
Orphicae poesis, qualem ante aetatem Homericam circa Olympum et He- 

■ 

licouem floruisse oportet, natura et indoles fuerit; facile apparet, quid 
difficultatis adeoque molestiae exbamieiidum sit ci^ qui lianc rcm exponen- 
dam sibi sumpserit. Sunt vero inter Orphicorum cai*miaum faiTaginem, 
quae et ad lyricum, et ad didacticumi et ad epicum geuus pei*tiaeant '). 
lijrica et didactica carmina ab ipso Orpbeo cantata essCj quum 'per se 
probabile est, tum antiquitatis consensus docet* Per se probabile est, 
qiioniam nostri ingenii indoles declarat, hominemy simulatque ad culturam 
animi proficei*e coeperit, et longe se supra animalem natiu*am elatum 
animadverterit, suos ipsius animi sensus verbis ejKprimere et cum alits 
communicare gaudere. - Quum vero aliquis suos ipsius animi sensus elo- 
quilur, non est obscurum, eiun lyrice loquL Quam faciie vero poesis 
lyrica in didacticam, quippe quae ipsa subjectiva, ut hac voce utar, est, 
ti^ansire soleat, quin immo saepius cum ea coalescat, \ix est, quod mo- 
neam. De epicis autem carmiuibus, quae Orpbei nomen prae se ferunt, 
jam supra professus sum, ^ seriorum teinporum temeritati deberi: atque 
iu hac senleutia persisto, antiquiorum auctorum testimoniis firetus. 

Ibycus Rhcginus, poeta lyricus^ qui diu ante Ouomacritum, a quo 
rerum Orpliicarum osores omuem poesin Orphicam profectam esse vo- 
iunt, vLxit, Orpheum celebraiissimum poetam vocatu eundemque Pindanis 
laudatissimum lyricae poesis patrem {fOQfUutuv aotiuv nat^^a, efmivtfiof 



') Miriim sane, ni Orpheum, quippe quem iu alia omuia diatraxeiiiit, ad draiAa- 
ticam etjam poesin coujeceriut. At cave , ue hoc extorqueas e ^icephori Gregor. 
hiat. Byz. |a P'289* «d. Boivin: Utm luii rh Of^iuf h rf«rf'/«K I^miuv. Lege totum lo- 
ciuu, et videbia, quomodo haec iutelligenda aint. 
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'Ofifpia) appellaU Aeschylus» Pindaro aequaUs, omnia Orpheum lyricae 
poesis vi superasie dicit ESrgo jam illo tempore maxima fuit poesis 
patii gloria et auctoritas. Ergo non potuit Onomacritiy quem Aescfayti 
Pindarique aetate auperstitem fuisse oporiety fraudibus fieri^ ut Orpheus 
poela tum prinium prodii*et| ejusque nomen per /totam Graeciam tanto- 
pere celebraretur : nisi cum qiiibusdam censei^e malis , Onomaciilumy 
quem ipsius Pindari praeceptor, Lasus, in fraudibus deprehendit, iliis 
poetis tam turpiter imposuisse. -^. Deinde Euripides etiam Orphicae poe- 
6is praestantiam insigniter laudat in Medea^- Alcestide, Tphigenia Auli- 
densi, et Bacchis ')• Num Emipident quoque ad ea carmina respexisse 
putemus, quae Onomacritus sub Orphei uomine com^osuisse fertur? Si 
hoc verum judicas, quod ne probahiie quidem est, objiciam tibi Platonis,^ 
summi philosophi, auctoritatem ^ qui aliorum fifaudes a genuinis Orphicis 
caiTninibus (si genuina yocare licot;^ quae genuinae rei fidam imaginem 
reddunt) disertissime distinguit; objiciani Pausaniae quoque, acutissimi ha« 
mm rerum scrutatoris, testimonium. Atque ille ') Orphicos hymnos exi- 
mie laudat, vetans» ullum carmenl cantari de^yere twv vo/uo(jpvka»wv exa^ 
mini uon subjectum {aioxiftop Jlfot/oa^), etiamsi dutcius sit hymnis Or« 
phei; qui autem probi et honorati viri reperti sunt, inquit, quique bene 
de republica meriti ^ eorum poemata publlce .canunto, sed absque mu* 



^) Kaec et superiorum poetarum loca cckUecta videbis sup. p.85« ^ Caeterum 
lara AeschyU temporibus loquuUo ^Wtit rSv o^^tftn tiiuMi¥t vel luiAAiov riSv Of^mt ^t/AMv, iii 
proTerbium abiiste Tidetur; et origiuem auam fabulia, quae iude ab autiquiasimis 
temporibus (uon x!^U mmA «^6«») do Orphicae poesia vi et efficacia traditae sunt, 
debet. Fraeter Aeschylum et Euripidem hoc proverbium laudat Plat. de Legjg. 8* 
p.829. d. Tam dulcia autem Orphei carmina numquam exstiterunt in renun nntura. 
Immo hymni Homeridarum et elegantiores et dulciorea habiti sunt; Orphici vero Sf«- 
xvy$»ftr9fim 

3) Plat. de Legg. 8* p*829. d. Hic, ct qui statlm laudabuntur Platonit loci, cum 
aUif plnribus eonjunctim allaU aunt p. 102* 

18 
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sica ^), Qiio locotnon obtcarmn esty, Platonem Orphiooa 'hyxmios ad sa- 

crum poesis. geuus.. refeiTe *)• Idem> auctor meliorem^ poesta Orphicam 

re«picit in. Fhilebo^ Craiylo.et^Phaedro^ et aliquot^versus afiferti ex hym- 

lUSy ut. SchleiermacheroaUisqiie placet, petitos; quos , . etiamsi ^non ex^ ipso 

divino OiYhei ore fiisos,. tameti hoc poeta dignos judicavit» Acriter con- 

Vi*a iuvehit in falsai*ios Oiphicoiimi carminum auctores* Deinde Pausanias 

plus uuo loco meliora a * suppositis distinguit« Glassicus - est locus et no^ 

strae disputationi accommodatissimus, ex quo eximiumaHtiquilatis ci*iticum 

facile agnoscas.. ^^Quisquis, inquit *)^ veiustae poesis gnarua esty ejusque 

naturam et iudoiem perspexit, ei non potest dubium esae^^ quin adhuc 

supersint Orphei hymni:. horum autem quisque brevissimus est^ et exi- 

giius tantum nuniei*us exstat. Ornatus majov est* in Homericis hymnis; 

at Orphici magis se areligiombus deorum commendemt. Hi a Lycomedi^, 

qui eos memoria servant , inter Cereiis mysteria iuitiatis oocinuntor". 



^) Nbta est haec Platonia sententia , ex iis in primis libris , in quibus sununum 
imagiuariae civitatis exemplar deformat (Vid. praedpue Pi603*' coll. de Legg. p.668*}« 
Nou enim Homerum tantum, sed etiam omnem dramaticorum poetarum, rhapsodonuii, 
•altatorum et musicorum turbam ab uova- ciyitate suarelegat» Fuere et sunt, qui hoc, 
de Homero potissimum, judicium aegerrime ferant^ aoerrimeque in Platonem inTehantur, 
tamquam qui omnem facultatem poeticam exosus fuerit. At qtii lHud judicium repi«- 
hendit , totum Platonis syatema yituperat. Etenim quum hic poeticae arti ft/furfffv sub- 
esse crederet, omnesque reS) quibus f^MVfK conspioeretur, vanaa et caducas esse atatue- 
ret (solas ideas firmaS} yeras^ aetemas este docebat),, illam artem, quippe quae a coe- 
lesti veritate et aeternitate tertio gradu absit, et ipsam levem et flujLam esae demoji- 
strabat. 

^) Addit enim philosophus: Um r§ U^ sffd/yrs wnhiutTtt ilim nU^nTt. Cf. de hoc 
loco omniuo Kries» de hymn. vet. p.9., et Tiedemaun; p.36« 39*) qui inde ineptissime 
collegit; Orphicos hymnoa oelebrasse quoque clarorum vironim laudes. • 

*) Paus. 9, 30i 5. 6. cf. 9, 27» 2« Itaque distinguit Pausanias inter ri Of^M( ift», 
et •«« o^^iut 'ivrm (y. 1, 14, 2. Gerlach. de hymu. Orph. p.l2 sq«, Tiedemaim. p.37. 
44«, Passow. Mus. p,56* 54* Hug.de myUio- p^l^lO; et sio qtUvis -oordatior iuter 
veteres senslt* 
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Lycomedae vero houoralissima Athenis (amiiia fuit, quae -origiueni suam 
a LycOy .Pandioms fifio, ^derivabat ^); «quod ideo •moueo, ne quis cam 
Orphei oaoribtts eos ex Oipheoldestaram geuere fulsse .opinetur. 

V 

XXX. 

/E locupletissiniorum igitur scriptcrum testiraouils apparet, hymnos 

< ■ . 

potissimum cecinisse Oi*plieum ')• Jam maxime probabiiis eorum iiiihi 
sententia esse videtur, qui, qnum noitram hymnorum colbectiouem seriore 



^) Hippoiiicomm sacerdolali . gedte exstinota, daduchonim-iiuinus iu se receperunt 
Lycomedae , guo Pausauiae adhuc .teinpore Tuiicti sunt. Antea sua habuerant initia, 
Til rtKtfHiqm ♦A^y^i. Q. Mueller» de MiHerv. Pol. p. 11. 45«i Pas^pw,, Mua. p. 53, aq« 
£x hac Lycomedaruin geute Theuustocles fuit (Plut. ^it. Them. 1. ^. 43Q. Reiske»), et, 
ai certum^^st, facis.iu-mysterUs >Eleu8iuiia praefereiidae houorem noiinisi huic fomiliae 
Goucessum CBse^ etiam Sophoctes: 4iam ia. in iuscriptioiie ap. Spou* Tocatur Mavxvccc 
5/< (Corsini Fast. Att. 2..p. 149. Santocruc. de myster, T.l. p.227.). E vetusta hieratica 
Eumolpidarum stirpe hicrpphautas^prodiisse, certum est. IHi suhinde yocautur quoqite 
mystagogi, et prpphetae (Photii . Lexic. Gr«j).80. Zonaras.p* 10920» >^ cave, ne.putes, 
quemvis mystagogum fuisse hierophautam f neve tihi persuadeas, utriuaque sacrum mi* 
uisterium diversum .fuisse (ut putat Sautpcruc. T*!. .p.2l8>.i eadem res uon satis di- 
stingtiitur a Van Dale Dissertt. Antiqq. p.502., eta Qailio de cultu Bacchi p,890- 
Tid. Loheck. de gradih. myster. p.7*« de praecept. myst.^. .p.lO. Ex eadem Eumolpi- 
darum famliia sacer praeco eligebatur .(Ufo»i^fv{), (6pon. T. 2. p* 283* AVhelcr. T..2. 
P*518*), quem non diversum habeo a sacrorum interprete (Uvrvrp, de quo v. Poll. 1, 1, 
350; ex hoc.genere fuit Medius, PUit. 'Dec. OEaL p«843.'. ' ^"^ Wvi^f 'I E^«AT*)wy 
9rcy6fi«yo«; de liis interpretibua vfd. Thorlaciiuu, de Graecorum. gustu antit^uitatis ambi^ 
tiosoi virisque ^ quorum erat monumentorum veterum memoriae invigilare (Hafu. 17970 » 
qui tamen nimis ambitiosa merita iis tribuit (cf. de iisdem O. Mueller. de Miuerv. Pol. 
p. 10 sq. 44>}. Huc pertineut etiam bbscurissimae istae leges non scriptae apud Lysiam 
contr. Andoc..p«108* (p.204. RO- Mi>.|A<vfv xiine^»^ rorp .y«r?«#*M^»'"« "^«^ ""«C^ •^rJy, Axxk 

»•) ror« iy^i^ut^ un^* oOf EvntkiriUi l^ifyuVTm* oOf 9dlttt wm *C.fitt lyivtTt «•S«A«ry, 
• iV lT6\im€t¥ AtTttwtTVf tuV «dr>v r)y ^ivrm 'itmet^» Ailudit Plat. Alcib. .1« 
p. 202- e. et Cic ad Att. 1, 11, . 

') Nec quisquam hoc m dnbitim Tocare mnquam auaus est; vid. etiam Hermauit. 
ad Creuzer. p.rl4. 

*18 
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aevo consarciuataxn esae recte statuant, in aingulia tamen antiqaioruni ibr- 
mam senratam esae putant *)• .E<^3 oerte, quos Lycomedae in Cereris 
mysteriis decantabant, non ex epieo fiiiase genere, qnales anb Homeri 
nomine antiquitas nobis transmisit, res ipsa docet, et confirmat Pansanias. 
Nolo cum aliis longius progredi, et conteudere^ esse ipsos Lycomedarum 
hymnos, qui ad nostram pei*venerint aetatem. Hanc farraginem Pausa- 
niae non impulabimus Orpheo dignam judicaturum fiiisse '®)« — Si vero 



, ') Fr. Jacobs. Siipplemm. ad Sulser. T.l. p.267. 269* 27l.» Heeren. MeeiL. T«d, 1* 
p. 160- (156.)- QuLd Fr. Schlegel. sibi Telit, cujus oratio ut.p,19.^ ita. in onmibui, 
quae^de Orphica aetate diaserit, iiuctuat, uec quidquam certi et Teri profert, non curo. 

*®) Pro ii«d6m habet .Gerladi* p- 15. , qui tameu parum sibi conitat p. 17- 20. — 
Mira profecto et autiquiorum et receutiorum philologorum opinio est, de nostris 
hymnis ex ipsiua Orphei divino /orefusisi ut Stephaui Pighii (de Themide Oea p.31' 
Plant.), Soticbay; (Mem. de l*A'cad. T.12. p.3. 5« T.16. p.lOO. 102), Clavier. (Rist. 
T. 1. p.78.), «liorumque Francogallorum;' Creuzeri (Symbol. T.l- p. 202. (212.) T.3. 
P'146. (159.) ail^IIermaun. p. 36* 56. 1160 ^ Sickleri (hymn. in Cer. p. 55. Cadmus. 
p.ctx.). Ab Ononucrito illos profectos esse credit Alignot. Mem. T. 36. p*74<» Sucdorr. 
p.52*, Hancarrille origine des arts, T.l- p.67 sq..l86. 248. 256. 365« alii; melius sen- 
tiunt Freret. Mem. T.23. p.264., Barre T.16. p.^7., VaU4.enaer. de Aristob. p.73-85., 
Zoega Diss. p. 212 sqq. , Sylvestre de Sacy ad Saiitocruc* T. 2* p. .62* 70. Hermaun. ad 
Creuzer. p.83. de natura mythologiae p*67* 114« Cf. Heereu. Praef. ad Menaudr. ^.19*? 
et Bibl. Cr. Amstel. T.l, 3* p.94 ^q* T.2, 8* p.27. ~ Orphici hymi^ diversis aetati- 
bus corapositi suut; pauci meliorem Onomacriti aetatem mereutur; ultra haec tempora 
nihil eonuu ascendit; longe autem plurimi raulto serioris sunt aevi, et ex parte etiam 
e priaiis nostrae aerae seculis, cf. Tiedemaun. p.78., Meiners. de vero Deo p. 197 -202.; 
qui temen parum sibi coustat, (v. Bib). philol. Gottiiig. T.3. p.ll2.) Schneider. Anal. 
Crit. p.58. Fr. Pind. p.76. — Ilymnus 1) post Chr. compositus est. — 2) ab antiquo 
Pythagoreo. — 3) p. Chr. — 4« 5) ab Onomacrito. — 6) recentior. — 7-14) ab Ono- 
macrito. — 14) p. Chr. — 15-18) ab Onomacrito. Ita de his Tiedemann. p. 83 H* 
(cf. J. H. Voss. Ep. Mythol. T.J. p.300. 288. 290- 153. 3 »q. Schueider, AnaL p.83 «q.. 
qui secus judicant). De hymuis 23« 24. 27* 28- 31. (l)ornedden. Nova Theoria p. na) 
33. 34. 38. 39. 49. 51. 53. 54* 56- 58. 68. 70. 75« 80. 81. vid. Voss. Epist Mythol. Tl. 
p. Ui. 207. 240. 242. 259. T.^.^^p.l^. 12i-125. 153. 171- 191. 2o2. 206- 244. 246- 257. 
249.273.274.278.293. Welfkunde p.xr. xxvirr Antisymbol. p. 135., Heyne Opusc. 
Academ; T.2. p.3l2. — Accur^tior hujus vei tractatio et propriM cttrae hlc locum 
habere nou possunt» 
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forma autiquiorum Oi*phei hyiuiiorum in nostra collectione servata est, 
noa dubiam est^ quin ad lyiicum gcuus perljneant« Meras pleiiimque 
deo):um iuvocationes y cum laudibua et pi^ecibus, ut sint propiiii, con- 
juuctas , continent. Quae res primum permoyit Tiedemannum , ut in Ina 
illos geoera divideret ; alios ad initiationes, alios ad incantationes , alios 
denique ad Idudes deorum ' TeTerens. Eosdem my&teiiorum usui inde ab 
antiquissimis tempoiibus inservisse cerfissimum est: his enim decantatis, 
sacerdotes ipsa mysteria auspicati ease videntur^^). Similitudinem qiian- 
dam intercessisse existimo iiiter lios et vetustos Olenis et Philamraonis 
hymnos, in publicum Apollinis houorem cantatos. Ab iis vero quam fa- 
cilem tiansilmn ad epicum genus fuisse oporteat, utpote quo loca natalia et 
res gestae deorum celebrentur, salis perspicuum est. Altamen utrumque 
genus diversissimum est. Hi praeludia sunt rhapsodorum, quibus quovis 
die festo, priusquam ipsos sacros ritus facerent sacerdotes, ejus dei, cui 
soUennitatem peractun essent, pmeclara facta coram populo laudibus ex- 
tolIerenU Illi, ut ipsi veteres tes^tautur, ad religiouem propius .accedebant, 
et inter ipsps sacros ntu^ a sac^xjdotibus repitabautur. Ergo et personae, 
qui quodvis horum carminum.genus memoria tenebamt, diversae erant, et 



'^) Kum daduchi, au hierophantae fuerit liynuios decantarey non satia certum eat. 
Dadttcho hoc muuus tribuit ^aiyauias (9| 27» 2»- rtTf ^ttriiv^ AiiJ(9<«' ^wtv, cf. 4, 1« 
4* 9) 30, 6* AMflftv'» Vccr/ rt s«} Ixfhv fi rtff Sf«fc/vei^ MaUenkus profecto, ut ipse Pau- 
saulas ftciyisset, et uohis id dixisset. -^); hiorophautae Sopater divis. quaest. p.388« 
Ald. ; ideoque euudem grata et sonora voce praeditumesse oportebat, Philostrat. vit. 
snphist. 2, 20« p.601* ibiq. Olear., Rrunck^ Anal. T.3« p.3l5» nr.756.*. »?«x^*»» If*tf<«^»«» 
•rf»«i Marni. Ox. inscr. cxxiii. p. 78. Chandl. - Marnior , hierophantae coustitutum, Athe- 
uis cum iuscriptione repertum est, quam obiter huc traiisscribam (p. 110* nr. z.xxii« 
Chandl.}: 

XflNf»9r/v< f^ lifyflf C^6ri»y S< ^m m) «Srfc 
Atffmfttv ilCrM¥ «Vtfv nflKr* yi^mu 
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usus carmiauca. Si q>Ici <quoque byxam iiUer -sacra faeienda «dhibiti 
sent, tum omnino non intelligitur^ .qui^poeta sm.ipsius-meniionem injicere 
potuerit; id quod in bymno.in Apoliinem factum-videmus '1). — Qui- 
nam autem fuere illius poesis auctores? Sacenlotes; quod et tota antiqui- 
tas testatur, et onmes hodie concedunt^^. Ab:iilis ^lendidissimi Graeci 
ingenii ■ cuitus fundamenta jacia esse, iii vnlgus.notum. Quis etiam-Or- 
pheum, Musaeum, Eumolpum hoc sacerdotali munere &audare ausit? 

Jam hinc certissime colllgere possumus, primam Gi^ecam poe&in de- 
rivandam ease a cultu deorum, et reUgionis quasi filiam fuisse. Haec 
autem religio esoterica fuit, qualis in mysteriis tradebatur: quam rem facile 
sibi persuadebunt, qui in universae antiquitatis consensu aliquod saltem 
verilatis indicium deprehendere didicerint. 



XXXL 

Pluresreceutioimm summam mysteriorum antiquitatem suspectam retl* 
dere voluerunt, duplici in primis ai*gumento, quo conjecturam suam de- 
fenderent, perraoti '^}. Primum Homeride mysteriis sileniium prae- 



^^) Utriuaque generis direrfeiuitenr beii« exposuit rir doctas in Mnseo HeWet. T.l. 
nt.9. T.2. .nr.2. cfPSoudiay. M^nu T.12. p.6 sq. T.16- -p.l02. 162 »q., et nuper 
'Herjnanu..ad Creus. p. 24*26. 

^3) Hermann. sid Creuz« p. 14- Cr. ad H. p.71« — Nec ipse t|uideni J. H, Tosslui, 
ut opinor, refragafcitur (Ep. Myth. 1. p.32.)- 

^^} Nam pura puta Gonjectura est; quam .quiproponunt, ab iit jure «xpectamus, 
ut siiigulorum auctoriim fidem prius tollant, et communem totius anllquitatia errorem 
demonstrent, quam audaciora de mysteriorum vetustate pronuutiare velint. Quae J..H, 
Yossius adhuc protuliti ea hanc potissimum vim habent, ut singulas j^uasdam myste- 
riorum disciplinast quae antiquissimae vulgo.liabentuc, recentiores esse appareat; quod 
vii-o sagacissimo facile largimur. Eludit autem critioos tempus, .quo mysieria orta, 
et quo auctoritatem nacta sunt. In eorum enim flore origiuem quoque sibi simul de^ 
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t^xuut^ deiade e veterumMocis niald intfellectis docent, mysteriorum auclo- 
res, Oppheum etc.*Homei'0 a^quales* fuisse. ImbecilHiipr^ofecto argumenta. 
De hoojam supra disimus; 'Illud'ne dignum quidem, quod opcroic refel- 
latm^;- geroiBmnque 'fere isti^eskcommeiito, quod' nuper proposuit quidam 
de Luna post dikivinm i»- coelo splendesoente / quia scilicet nulla ejus 
meiitio >in geuesi ' sit facta. Male sane esset^de Graeca historiay si quae 
apud Homerum ' non-^ legereuturv ea aute eumnon accidfssent *'). Num 
verbo iUe tetigit-Donensium nrigrationes celebratissimas? Atnemo tamen 
dubitat de his ante Homerum factis '^); At> qua tandem occasione data, 
mysterioFum'menfcionem Homero injiciendam fuisse dicamus? Dlfficile erit^ 
lioc de uno tantum looo alfirmare. S^otIu*acem memorat ihterdum '^); 
sedquare inducr potuerityUt digrederetur, et saci*am esse iusulam dccla- 
raret, ega non video; ac, si versns aliquot de mysteriis ei excidissent, 
eos jamdudum ab hainun* rei*um osoribus cupide expunctos esncy quovis 
pignore contendo;- nam simiie quiddam sub' finem hymiii in Cererem 
factum . vidimus. - 



pre)i«udis8e -vi<i Bunt; quasi quid eodem ' tempDre eforiri et florere posait. Quiu immo 
quod jam per integrum seculum exstitit, id Tix ortum vocant (O. Mueller. Orchom. 
p. 453* 462* Lobeck. de bello Eleus. p.-3* alibl.).- — RatiociBatiouQws-, quales ad eau- 
dem qiiaestiouem adhibtienmt Fr. Scklegel. (hist. Gr, poea. p.24.)9 et OuwarolF. (de 
rayster. Eleus. p.ll. 16), nihil eificitur. At hio (de aetate Aute-Homerica p,28«), mu- 
tata seutentia, Creuzeri rationes amplexus est» ad Hermauu. p«50* 121. cf. Heereii 
Ideeu. T.3, !• p*94*(92.)9 Hermaun.de natura -mythbl. p* 142*9 Heyue- Coinni. Gottiiig. 
T.8* p«~21*9 Silvestre de Sacy ad Santocruc. T.l/ p.lOB> — ^ QuoUes ASi^iuersius olim 
ad mysteria accessit, toties immutaTit opimo/ieii» , ut iu^hist. relig. antiq.popul. p:291«> 
cf. scripu mista, P.3- p.l64., de wo Deo, p. 28-, Bibl, philol. T.3. p.ll2. 

'^) Verissimo de ejusmodi rebua Fr. Aug. 'Wolfius judicat, Prolegg. p.Lxzx., et 
O. MueUer« Drchom. p.278. Dor» T.l- p.267- 

^^) Probabilem quaiidam hujus sileutii causam Heyue affert, ad Homer. T.4. p.370* 
cf. T.8- p.825. 826.' 

^7) Beudtsen. de Samothracia iu Misc. Hafn. T.l, 2« p.130 sq., ct O. Mueller. 
OrcKom. p. 453*' huic de mysteriis sileatio incredibilem yim tribiiunt. ' 
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Mysiicus deonun cuUusy a Thracibus, ciica Olytnpom «t HeUconem 

Iiabitaiitibus , et a Pela.sgisy vicinarum regionum indigenis, protectua, in 

ipsis his locis florere et potuit, et floruit, Homero interim aliiaqae poetis 

epicis , qui sub longe alia coeli plaga , et irttcr longe alium populum vive- 

bant, hujus rei omniuo vel ignaris vel securis. Quae argumenta Creuze- 

rus nuper ex inimicitia quadam, quam inter sacerdotes et poeias epicos 

deprehendisse sibi visus est, petiit "), eai si recte aestimautur , plane 

concidunt; neque apud Homerum fundum habent, quippequi ne iDud 

quidem probet, epicis aoidolg majoi^m fuisse auctoritatem, quam saceixlo- 

tibus. Etenim quod hi indigne sac^ius ab heroibus tractantur, non minuit 

eorum ductoritatemy siquidem iu rebus adversis pierumque consuluntur, 

ideoque raro aliquid boni vaticiuari possunt '"•). Quautopei^e autem anli- 

quiores sacerdotes et vates houorati sint et a Diis et ab hominibus, Tire- 

siae exemplum docet, cui soli apud inferos sana mente fi*ui dabun erat. 

Hoc sacerdotum genus plane diversum fuisse ab aliis, quos Homerus 

producit, Calchante, Heleno, Theoclymeno, unum Melampqdis exemplum 

satis docet '^). Hli .vaticinia curabant, bonisque suis consiliis alios adju- 

vabant, omniumque rerum scieuUam memoria compkctebautur. Quod^i 

de Calchante praedicatur, 

os fjSri T«\T iovra., ta %* iaoofHva, yrpo r* iorraj 
■ majorc 

'^) SymboL T.2* p«445«9 «<) Henn. p.47 aq., cu)u8 ratione» lumium exaggeraTit 
J, H. Vo8S. Autisymbol. p. 110- — Caeterum cf. Hemi, ad Cr. p.69 »q. 

^^) A»> » Ut^m riK iyM ^tt fi^rnT^ r/AA«tM, chonit dlcit apud Aeacli. AgaHL 
1141 sq. Herm. 1. 1. p*70* 

■ 

*^) Od. 15, 223 «q<f De his primis Graeciae Yatibus y. Strab. 7. p. 508« a. p. 482. 
Tz., 9« P'667. Tjs., Pletho. de legg. ap. Igu. Hardt. in catal. codd. m:*. hibL Jkv^' 
T.3. p.378. cf. Fr. Schlegel. p.32-36. 42., Fouchen M^m. T.35. p. 23- , ^Zoega Diss. 
p*303., Leuz. Supplemm. ad Sulzer. T. 2. p.28-, O. MueUer. Orchom. p. IfcT- 30?» 
Hiuc aacerdotum imperium sibi formaruut Niebuhr. hist. Rom. T.l. p.225., «t A. V- 
Schlegel. Heidelb. Jahrb. 1816« p.846. 
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majore etiam jure ad afttiqaiorea 5acerdotes, qui musicae simul et poesis 

eraut periti^ populomque sacros litna et cidtum deorum docebanty quique, 

si commum veterum lama stamQa, rfgia adeo digtiitate gaudebanty trans- 

.ferre poteris. Inde aeriorum etiam temporum raos, quo primum sacerdo-> 

tem, fiaeiXdct Atbenia vooabant) derivandua e«t ^^)« Rex autem fuit Me- 

lampusy prinmm Pyliorum, cleinde Argivorum; fuit etiam Orpheuay ejus- 

que pater Oeagrua* Nam quod ApoUinis filius dictus est, non magis ad 

rem pertinet, quam quod Musamejus matrem ferunt. Fingunt talia poe- 

tae^ ut major laus sit iis, quorum poesin celebrare volunt; 

in yag Mwaimv %a\ ^EninPoXw ^jinoXkmvos 
aviQie doidol iaaiv inl ^'^ovl %al xi&aQitnai. 

Sed cur Orpheumregemy regii pdtris filium, ipsumque Mdampodem re- 

gem, veteres finxerint, ego, quippe qui non admodum sim credulus, nut- 

lam in promptu video causam. Praedixerant sane Musae: 

"I^fitev psviea noXXd Xiyetv iTVftoiaiv ofiota, 
Xdfiev ^ €vv i&ikio/iisv , dXfj&ia fiv&fjaaa&ai» 

At qui horum quodque suo semper loco dlstinguere valent, magnam divi- 
nandi vim nacti sunt. 



xxm 

Ttaque si Orpheus et teliqui summae antiquitalis vates , sacerdotes si- 
mul et poetae, regia dignitate ornati erant, quanto majorem vim in rudes 
hominum animos exercuisse eos oonvenit? Secretiori eorum disciplinae, 
simplici illi et incorruptae, quae-per omnes aetales propagata, sed mirnm 
iu modum aucta et amplifieata est , aptiqua Graecia meliores de diis nolio- 



»«) Hoc PUto obseryat de Rep. T. 6. p. 74. Bip. — MemorabUe quoddani di»crU 
meu Artstot. r^fert de sacri» popularibus, quae ab hU, et de arcaui«, quae ab illis 
ilereiit (Polit. 3, 14* (9-) P* 125. Schu.> 

19 
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nes debult. Hauc esotericanir rdigioniB partem eplci poetoe omuino nou 

curaiiint; atque longissime eliam ab eoram' couMlio remota Gtrat, siquidem 

nihil uisi populi delect&tioHem ef> applausum affectarent. Qrphica vero poe- 

sis omuem esotericam religiouis partem complexa estf* ideoque praeter 

lyiicos hymuos , quibus saoerdotes mysteria auspicabantur y didasca^ica 

quaedam carmina, in quibus mundi origo et omnium deoiiim notioues 

physicae qualicumque modo. explicabantUTi inde ab antiquissimis tempori^ 

bus adfuisse oportet ^'), quae numquam- in* popularem* gyrum' detorta 

sunt, sed primis tamen Graeciae philosophis cognita* Epicorum deoiiira 

natura diversissiuia' est ab ea , quam autiquiores vates primi iis tribueraiit ; 

iili popularem habent speciem, hi magis reKgiosam: hl cosmogonici. suul, 

hoc esly personificaiae naturae rerum viresf illi vitae hiimanae magis ac- 

commodati, omniumque animi pertiirbationum aeque participes, atque ipsi 

* 

hbmines; ac praeclaro pulchritudinl^ seusui, ad quem epica poesis unum- 
qucmque deorum fonnayit, ut populo se commendaient, accommodati. 
Hinc recte aestimabitur notissima illa Herodoti sententia, de Hesiodo et 
Homero, prlmis Graecae theogoniae conditbribus '^). Deorum cuhus jara- 
dudum- viguit, quum epicl poetae exorirentur; iUe profcctus est ab auti- 
quioribus vatibus, Deorum minisUis '^: cui sententiae non video quid 
jure possit opponi. Poetis epicis dimtaxat non tanta auctoritas tribuenda 
est , ut omnem multiplicem deorum cultum populo obtruserint ;, eos cer- 
tissimuni mihi est datis **) tantummodo deorum uotionibus et formis usos 



»») Heereu. Id. T.3, 1. p.75. (M.), Onwaroff. di myat. Eleus. p.40., de aet. 

Ante-Homer. p.24, 27«, Creuzer. ad Hermanm p.lOl. aUbi. 

**) Her. 2y 53.: — ^Stif tteir »i w$ik€MT$f ^ttrtvfn^ IfAMrnr. Cf. stip. p. 49- 

»*) Ita jam Aeschylus sensit ap. Aristoph. Ran. 1021.» Horat. ad PJs. 39a, el tota 

antiquitas. Cf. Heyne Opuse. Ac T.l. p.l70., CommeulL Gotting. T« 14- p. 147., 

Kaune Mythol. Gr. p.xix. xxiv; 

^^) HerbJ. 2, 52;: "Antiquisaimi Graeoi deos (Wf, a rthnu, ordinatore*, cousti- 
tutores.) colebaut: et oraculum Oodonaeum; nomiiia diis Pelasgi tribuerunt". Haec 
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eue, quas ad sua uigenia deuide «exornarent et amplificareiit; n&vos autem 
deos nou finxerunt: etsi mlnime negamus, transformatos deos epicos cum 
epithetis adeo poeticis ad popularem cuttum posthac transiisse. Froprias 

veix> deorum notiones et functicmes -<»rmiuibus et lyrlcis et didascalicis, 

N ... 

quae totius Graejcae mytliologiae et religionis fundameuta fuisse statiu* 

nius, prius celebratas esse qportet, quam epicam poesin, quae jam aetate 

tieroica intcr ipsum populum orta est, imagines tantum earum rerum, 

quae ab antiqiiioribus vatibus traditae erant, conciperet, et suo modo 

tiaotaret difiingeiWque, de vero et genuiuo mythorum sensu paium sol- 

lieita. Atque haec paulo liberior veteinm mythorum tractandorum ratio, 

jam Homerica aetate inter 3ones aliosque Graecos Astaticos propiui eo- 

rum sensus oblivionem et ignorantiam prodcu&erat. In ipsa antiqua 

Giaecia quoque pauci^ posthac compei*tum erat, quld dli, quos vulgus 

coleret, esseut, quid non essent; quae propiiae notlones sub fabularnm 

cosmogonicarum involucris latcrent. Quippe numina illa, ut disciplina 

arcani docebat, nihil aliud erant, aaisi vires naturae rerum personificarae, 

et mundi partes. In harum rerum explicalione cosmogonlarum antiqua- 



fuit a&tiqna Graccorum fama, cui Heroclotus «x «na sentiendi ri&Uone quaedam adnri- 
scuit, quac caute ab Ula sunt secernenda. — Caeterum tierodoti etymologiam rJ» 
%tSf prohanmt Barrtus Mem. de PAead. T.l€. p.2- 46« 47^ Geino*. Ibid. p.l16-, Fre- 
ret. Ibid. T. 23« p.244*, HanoarTiUe sur Uorigine etc. deB arts de la Grcce T. 1. p.217. 
227. 231 sqq., qui umen eam ad alia oninia tradaxit; Deptus orig. de lous les ciiltes 
T. 1. p.l6., Mouboddo T.i. p.43l., Morsh. Hor. Pcl»»g. p.32*, Sr-oiiga de obcl. p. 231- 
Dn». p. 283.1 q«i *>o«n» obserrationibue rem illustrat. Etymologiam illam ck i»arte 
tantum probat Bendtsen. Misc Hafn. T.l, 2- p.l28. — W«^^ vcrbum d$U Plato Cratyl. 
p.3i/r. c. (p.49. Heind.) derivat a S/fn', a moveudo, ut sit curtori quod probat Meinrrs 
de wo deo p.ldS. (cui obloquutus est Zoegti Diss. p.^O*?.), Kanne Anal. iihilol. p.72., 
Mythol. Gr. p. xm, 53. cf. Creuaer. Symb. T. 1. p..l69. (iW- E Platone bausit Rn- 
^atath. «d II. !• p.9., et alii, quos laudat Crcuzer. MeleU 1. p.43. — Ulraiuque ctymo- 
lo^m confuudcre tidetur Ueyue, Commentt. Goiting. T.2. p.l31. 137- r Opusc Acad. 

T. 1. p.l98. 

*19 
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rum argumentum ver^atum eat f quarum originem . veieres ab Oi^liea ^atis 
cpustanter n&petuut. 

Hlas autem, quas antiqnissimum aevum protulit^ rerum personificatio- 

nes non potest suspectas reddere testimonium Menandn rhetoris ^^)f qui: 

'^Parmenides et Empedocles, inquit, omnes naturae vires et nmndi partes 

ex sermonis antiqui usu in personas primi mutarunt". Aut erravit Me- 

nander,. ant-hoc ita intelligi voluiti ut, quae a primis Graedae poetis in 

hoc genei^e excogitata sint, philosophos illos^ ad certnm quoddam syslema 

revocata, in minutissimis etiam rebus constanter exsequutos esse statueret* 

Jam Plato et Aristoteles, multo antiquiores et locupletiores testes, 'in eo 

consentiunt, ut antiquissimos poetas) Orpheum> Homerum, Hesiodum, 

omnium rerum primordia in aqua quaesivisse dicant. Orpheus hoc primi* 

tivum fnoiXBiov sub Oceani et Thetyos mythicis n^omnonoitaiQ propo- 

suit »^): 

^SlrtBavoQ nQioTiora uaXXi^^oos t;^S^ yijnoio, . 
og ^a xaoiyp^TTjv ofw/tt/iroQa Ttidvr. onvuv, . 



^*) De eucom. ^. p.39* Heeren* U Parmeuidem et Emped^dem phytico* tocaI 

»T) Plat. Cratyl. 402. c p.26ft Bip. p.66. H«nd. cf. Theaet. p.lSJ; e. p.130- Bip. 
P»3i7. Heiiid. Sex. Erap. adv. Math. 10, 314.; rtpeUit Stob. Ecl, phya. 1, 2., aUusit 
Aristot. Metaph. 1,3* Acute haec explicat Bbuterweck. de pr. decret. phyB.p.5 sqq* 
cf. TiedemauB. p. 38« 47 ftqq. 60., Eschenb. p«d3.102iqM Hanou. p.348.^, Depuis, 
origiHe T.l. p.l86 sq. — Homcri veraut sunt 11. 14, 201. 302. 246., de quibaa ^ 
Plat. Theaet. p.l52. d. e. T. 2- p.70- 87. 130- Bip. Protag. T.3. p«99 «q* Tim. p.dl5*; 
hiuc. Euseb. Praep, Ey. 14,4., Vit. Hom. p.327- Gale. cf. Vois- Yreltkunde p.xxT., 
Heyue Comm. Gotting. T.2. p.l46. T.8* p.40. 44.^5*, Kanne Anal. Philol. p.85., 
Mythol. Gf- p.22., Stura. de Empedode p» 254 -257« — DomeddAL (NoTa Tkeor. 
p. 65. 139. cf. PhamGuoph. p.325.) no ipsum quidem Honierum iutenexiaae, cur Ocea- 
num omiuum deoruiu patrem appellaTerit , et Ariatotelem nec Thaletem nec HoyieruaL 
eepisae, afiirmat. Sed ;vir ftubtiliuimut , quid sibi ipte Toluorit, non Tidetnr atsequu- 
tu« •oe. . 
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Qpi yeT9m HiEiioni ]>rocul duBio ex antiqua cosmogoiua innotuerant : plane 
autem conveniunt cum Homericis, ad quos idem ]diilQM)phus provocat! 

Jlxeavw^- oofteQ yirwg navrsooi %i%vxTai* 
idemque plaoitiun Hesiodo quoque subjicit; sed quemnam locum respexerit, 
nos hodie fugit: in iis oerte caiTniiiibus^ quae aetatem tuleiuut, ejusraodi 
senlcntia nou legitun Ergo aut memori^ lapsus est Plato, aut deperditum 
carmen, Hesiodeum, a Tiieogonia' diversissimum , in animo habuit* 

Afistoteles "Thales, inquit, omuium rerum principium aquam sl«- 
tuit. -— • 8unt| qui credant, antiquissimos theologos, quorum aetas nostris 
lemporibus longissime praecedit, et qui omnium primi de rebus theologicis 
philosophati sunt *•) , eandem. de rerum natui*a sententiam praecepisse, 
Quippe Oceanum et Tetliyn omnium rerum parentes fecerunt. Aqua au- 
tem iis est, per quam dii juraverint; uempe Styx, ut a ppelis vocatur, 
Nam antiquissima quaeque maxime veneranda hahenturj et per ea jura- ♦ 
mus, quae nobis maxime veneranda videntur", Jam vero in oculos incur- 
rit, Aristotelem de eadem re, ac Platoriem, loqui, et Orphicam discipli- 
nam antiquissimonim tlieologorum nomiiie comprehendcre, quos a junio- 
i*ibus poetis sublnde distinguit *•).* Ac poFerat sane philosophorum prin- 
ceps, cui antiquissima Graedae- temppra mclius, quam nobis, nosse con- 



*•) T#d«. wmffLwmMw^ ma\ irtAd irf» v9< ^ ytvimi um\ wf^rm ^t^^trkrmvTM^, INTetaph. i, 3. 
cf. Bouterweck. p.6- — Theologus ▼ocatur Orpheus; d^0it>4 i iwtM\H^i)f ef<A»y«<, ap. 
Galen. de antidot. 2« T.2. p.445. Bat., et saepUsime apud reccutiorct Platonicos; v. 
Hug. Grot. Proleg. ad Apocal. Joan. Creuzer. Symb. T. 3« p. 143. (155). Ergo ubicumH 
que Ariatoteles de theologis wmnwmhmtitt loquitur, oppositis recentioribus poelis, He- 
tiodo «t Homero, quibut idem coguomeu tribuit (ut Metaph. 2, 4* p.499« Cas.), de Or- 
pheo iu primis cogitandum es9e^ per te intelljgttur, ut Met. 11, 6* p.561* 13« 4* P'579* 

^') AUis locit, ut Met. 14, 4. (£2, 4.), velustiores poetas a )unioribus theologis 
(h«ud dubie a primis Graeciae philosophis*, Thalete etc.) distuiguit; of. 'Bibl. Crit. 
AmsteL T. 2, 2. p.87Jq.. 
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tigerat, Hesiodum^ad receutiores poetas referre,^ nii qui 3)etie ocmipertum 
Iialieret, aliquot ante Hesiodum et Homerum «eculis ..poetas .multo ^«oAo- 
ytxmriQovs vixisse ^). Nobis quidem mirum aficidit, d Hesiodnm et IIo- 
iiierum juuiores appellart auditDus. At mnlta ex hoc genere nobis mini 
hodie videtitur, quae* Aristolelis aetate natucales habebani ejsplicationes. — 
Sed de rebus et virtbus naturae personificalis sermonem insiitueram. Ita- 
que ut hoc alio idoneo idonei auctoris ^estimenio confiimem, idem Aristo- 
teles '^): "Non Hesiodus tdHtum, inquit, sed tlieologi etiara, qui ante 
eum floruerunt , omnia elemenla et piincipia rerura in personas ^diviuas 
niutaiuut, et illud tantum spectarunt, quod sibi ipsis visum sit crediiule.; 
iiostrum autem, qnippe qui mortales slmus, oblitt sunt, tfam elemenla 
faciunt deos, et contendunt, omiHa diis originem suam debere: ea coutra 
iiiUMiUii obnoxia esse dicunt, quae nihil nectaris gustassent^. — NuUo 
igilur raodo haec primitiva deorum natura, quam genuino sensu allegori- 
cam vocare Ucel^*), in dubium vocari potest: quae cerle aj;gumenta ab 
iis, qui sensum historicura ubique requiinint, adhuc contra allata sunt, ea 

niniis levia et CAilia mihi esse videntur, quam ut de summoium philoso- 

\_ 

phonun auctoritate quidquam detrahant« 

xxxin. 

E sciiptoribus, qui Aristotelis aetatem siibseqnuntur , nihil fere peti 
posse, quod genuinum Orphicae oosmogoniae oolorem spiret, i-ecte animad- 



30) cf. quae Arisioicles de iisdeni theolQgis bbsenrat Mel. 12. 6. 8, 14. de anim. 
^, 5. . Alia de eadein rc vid. ap. Kanuiu^n, Aual. PhiloL.p.69 s<m*i Wagner. Idefu 
piuer allgcineiueu Mythologie, ,p. 310* 

31) Metr2, 4. 

**) Id coucedii Ipae J. H. Voasius (Kpist. Mythol. T. 1- p. 14 «qqO , qui autiquis- 
«iiitus notioues cosmo^ouicas optinia expUcuit. 
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▼ertit Tiedemanuixs; qni t&men qimin ih omnlbus rebus Orpincis dijudl^ 
oandis, tuminins cosmogonicis mirum sibi fiiijcit criieriumy ad quod ge<^ 
nuiua a*suppositis distinguei^et. Qha re etiam factum est, ut siugulare 
systema* pbilosophicum* Orphe© conderet', de quo ne cogitavit quidem an^ 
tiquus vates» Judidi aulem l^es sibi coustituii^ ut primum genuina sint 
Orpliei decreta, quae subejus nomine a sciiptonbus, qui aetate Alexan^ 
drinos '*) supeient, memorentur, neque conveniant cnm doctiiua Pytha*^ 
goricaz dcittde quae fabulae ab iii>dem scriptoribus ut antiquissimae refe* 
rantm*,. et ^40^{Wm repugnent: tum qnaie res, ab iisdem , prodltae , quam- 
vis silentio ab Homero et Hcsiodo praetermissae , tamen nonnisi rudi in- 
miltaeque Oi^phei aetad convenire videantur. — De prima illa lege, quae 
judidmn nostrum moderetm-, certum^ est quid respoudeam*. Ea pi-imos 
Pylliagoreos, qui Oiphei nomen ad suam discipliiiam b-aduxei-iiit, ponit; 
quod tamen cfmuino falsum ess» supra.docuiinus. 'Deiride ea si uteris, fa- 
cilius disoernere poteris, quae non sint Orphica, quam quae sint Orphlca* 
Al nostra potissimum interest (et haud diibie etiam Tiedemamii interfuit) 
scire, quae gexmanae Orphei' sententiae h'al)eri possint. Num autem 
omnia, quae de mundi et deorum originibus antiquitaiS tradidit, et quae 
non coDveniunt cura Pytliagoricis, Homeiicis et Ilesiodeis placitis, quae- 
que nobis videntur rudi Orphei aetati apla essB^ statim ad ipsum Or- 
pheum auotorem. rejidenda sunt?^ Rejecit Tiedemannus, parum soUicitus 
de argnmentorum suorum imbecilKtate. Nonne polerat fieri, ut serioris 

» 

aevi poela sub Orphei- nomine aliquid componeret, quod aeque rude 
(et fortasse etiam rudios)' ess^t atque ipsa Orphei. aetas ? Ac qui- 
cumque OrpKica conscripsit, et sapere didicerat, hanc etiam rationem 



3') Nimis ya^' et ineerta^ esr haec uniyeriare Alexandrina» aetatit icript(>riiin ap-> 
p«Uatto , qulppe <|uae mult» et. amte e^ post Chr. u. iecula complectatur. Ea igitur qui 
uUmr, aut {tturuui aut uikil mihi. defiuire Tidetur. Cft Bibl. Crit. AmsteK T.2, 2' 
p. 85 9<i« 
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Aequutus esL — Erge hoc criterio adhibito sunima. imis misoentur. 
Qtiid? quod ipse Tiedemamma panim abi - constitit. Placitum enim de 
aqua, omnium rerum procreatrice, quod Plato Orpheo, HoBiero, He- 
aiodo tribuit, Tiedemannua quoque pro Orphioo habere uihil mnbigit '♦); 
ciiterii sui, quo cum Hesiodeis et Homeiicis oonyenientia aon debeant 
haberi pro Orphicis, plane immemon 

Quum igitur ea via, qua viri docti adhuc ingressi sunt, nihil ppo- 
fici posse mauifestum sit, neque istis judicandi kgibus simUes substituere 
liceat; alia in posterum videtui- tentanda eaaef quae nos ad meliorem Or- 
phicae disciplinae naturam cognoscendam ducat. Tum autem cavendum 
erit, ne multa uobis doctiora videantur et subtiliora, quam.ut Orphicae 
aetali tribui possint, Ex h^c genere celebratissimum illud de animi im- 
mortalitate placitum est, quod magnopere torsit et soUicitos tenuit do- 
ctissimos •horaines •*). Magno hic argumento esae potest, quod idem 
apnd plurimos iiicultos populos per se ortum est et viguit- Deiude 
^enteutia de aiuiuo, qui per respiralionem ex aere ducatur in corpus, 

quam 

^^) Tiedemaun. p* 47. coll. 07* uod« contr^dictio clari«stme patebit. 

3^) Qualcscumque de atiimi immortalitate notiones }am Homerus docet, quaniTif 
eae inferorum triatitia circutiiftcribuntur (Halbkart de Psychol. Hdmer. pi91-98-, h 
H. VosA. Atttisymbol. p.226 sq*, Zoega de Ohelis« p.300.}. Certior et defiuitior iUiua 
rei pcrsuasio posthac apud - Graeoos orta eM i lA : prlmis ex quo philosophiae lumen 
exspleudescere coepisset. Habet autcm hoc dogma domestioum fontem , qui AegyptiA- 
cae faecis nihil traxit ; * c|uid<|uid dicant Zoe'ga (1. 1.) et Creuzerus (Commentt. Herodd. 
p* 169- 307 - 3370 — ' Animorum in alia corpora transinigratio , quam aute Fythagoram 
Graecis ignotam f iiisse^ coustat (Mueiiter. luscr-ipt. Samothr* p. 3C* sive , Diss. antiquar. 
p. 23OO1 peregriiium fontcm habet. Cf. de his quacstionibus, saepe multumqueagita- 
tis, Irhovium de PaHngenetta . p. 317« ^ Wyftenbftch. de fita et statu aolmoruiB poat 
mortem p. ivii., BibK Crit. Amstel. T.2, 2. 'p*84»i CfaardoM de. la Hochette Melanget 
de CrU. et de Philol. T.l. p.58', Thorlac. Fopul. Aufs. p«250«i Iffoefler. Yermiachte 
Schr. 2. p,213. 
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qnam Arisioteles antiquissimis iheologis Iribuit '•) non potest in dubium 
vocari, argumenlis ex Hesiodi Homerique carminibus petitis, ubi nihil 
hujusmodi legatur. Etenim meminisse decet, has et similes sententias in 
antiquae Graeciae mysteriis traditas esscy neque tam vulgai*es uUo tempore 
factas essCj ut poetae earum mentionem omnino debuerint injicere. 

XXXIV. 

Primum Graecae cosmogoniae specimen, a primo Orpheo profectuniy 
et per disciplinam Orphicam propagatum, simplex, ut omnia, quae anti- 
quius aevum tulit, fuisse oportet. Ut lyrico, ila hoc *didascalico quoque 

i 

poesis generi, prolusit Orpheus; nihil perfecti et omnibus numeris absoluti 
dedit. Ne Hesiodus quidem, qui in Usdem regionibus, ubi Orphica poesis 
iloruit, cecinisse perhibetm*, legitimum carmen didascalicum exhibuit: id 
quod sequentibus gnomicis poetis nondum contigit. Magis in hoc genere 
profecerunt philosophi Graeci conditis operibus Ttegl qwaswg^ Hi vero ea^ 
quae antiqua poesis sub fabularum involucris proluserat de prima origine 
mundi, in usum suum convertentes, ita ut ne a forma quidem recederent^ 
primitivum cosmogoniae specimen ti*ansmutarunt in cosmophysicam et cos-' 
raologlam, motis quaestionibus de primigeniis rerum elementis. At jam 
antea antiquior cosmogonia, cujus genuinum seusum ipsae elementorum 
divinae personificationes paullatim obscuraverant, in meram theogoniam 
abierat, quum epici cioiiol deorum formas et mores excolere coepissent, 



'•) De anima 4, 5* p*485* h. Casaub. (cf. de gen, aii. 2, 1. Simplic. p. 19. b.): ^nf^ 

y*f (J O^^tsU A^^O ^^^ ^^Xf» '» «3 *A»« <2«i/y«i ivmwvtSvnn 0ffOft/yifv «iri rSt ivKiiSv, **HoC 
Orphei decretum, iiiquit Lobeckius (de Tritopat. 2« P«8.), quod artificiosa philosopho- 
rtlm iuterpretatioue irarie exornatum est, ipsiim per te uihil aliud siguificat, quam hoc, 
quod aimpliclasimis hominibus et ab omui philoiophaiidi subtilitate louge remotis iu 
inentem yeuiat, animum esse auimam, e]usqu6 Yitam spiritu coiitiueri.** Cf. Bibl. Crit. 
Attstel. T. 2t 2* p« 87- *-* Id uoudum assequi poterat Tiedemauuus p. 38. 45* 

20 
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de iiiteriore fabulamm cosmogonicarum connexu et primitiva notione plane 
aecuri. Apud hos deorum nuptiae non aunt symbolica connubia, sed 
poetici amplexas: deorum cum diis pugnae de princlpatu sunt Terae 
pugnae, non symbolicus elementorum conflictus. Tptum hoc fabularum 
genus, quod ad Titanomachias etc. spectat^ ab epicis poetis fictum, exor- 
natum et ampIiCcatum est; ueque in antiquioribus cosmogoniis locum ha- 
buisse videtur. Ex iilo genere est carmen epico-didacticum, quod sub 
Hesiodi nomiue antiquitas nobis transmisit, aeque breve ac simplex a prin- 
cipio, sed vario rhapsodorum studio interpolatum et miseris modis cor- 
Tuptum» ita ut res maxime inter se dissidentes passim contineat '^)» 

Fuere olim, qui Hesiodum varios diversorum poetarum mytlios coUe- 
gisse, indeque theogoniam, ut nunc habemus, consaicinasse, sed verum 
mythorum sensum non assequutum esse statuerent. Hinc in inJignas 

r 

virorum doctorum vituperationes incurrit miser Hesiodus , quorum 
unus ''): ^Hic vii* agrestis, inquit, nihil de ipsis rerum naturis intellexit, 



^^) haque tam iis contradicimus , qui abfiolutum systema pHilosopIiicum de mnndi 
origiue et uatura ante Hom^ricam aetatem iuter Graecos quaeruut; quam qui iisdem 
temporibu3 nemiucm de primis rerum principiis cogitasse censcut; ac cosmogonias et 
theogonias aliquot po5t Homerum seculis demum conditas esae opinantur, ut Barre 
Mem. T. 16. p.8», Meincrs. de yero dco p.l69#, Schlegel. Gr. poes» hist. p.24« 40. 207.? 
Zoega Diss. p. 297», Conr, Schneider, in Creuz. et. Daub. Stud. T.4» p-1 sqq«i Hug. de 
myiho p.9. 13. 16. — Ego prorsus nego^ Deorum persouincationes , quales ia epica 
poesi comparent, sine praegressis eosmogoniis oriri potuisse. -» Melins scntiunt 
Ileyne Commentt. Gottiug. T.2- p.l36. T.8. p. 16. 37 «q. T.14. p.l47.» Kaune Aual. 
Philol. p.70 sq., Mythol. Gr. p. xrx^xxiv sqq. 

'•) Parkerus ia Cogitatt. de deo p.3T8-, a cajus Judicio uon multum abest Hoynr, 
Comm. Gotting. T.2. p. 125« 135., Tiedemann. p.96., Zoega Diss. p.246., Dornedden. 
Nova Theor. p.68', q«i eaudem ignorantiam Homero potissimum vindicavit, sicuti Go- 
dofr. HermauBua cjuoque in Epist. ad Crenz. p.2«> 3- iS^ 20 iq^t Ouwaroff, de «etaic 
Auie-Hom. p. 15. 18. 24., O. MueUcr* Aegin. p,14» Orchom. p.266- 267. 461» 453., 
Creuzer. Symb. T. 2. p. 451^» 



/ 
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sed solum fabulas quasdam, quas a viei Ascraci vulgo acccperat, versibus 

eiian-avit". Quo in judicio, etsi nimis acerbo, tamen bene est observa- 

Uxxny Hiesiodum genuinum mythorum aensum non perspectum habulsse; 

quae securitas ei cam Homero coinmunis est. Atque hic plura excmpla 

raalime memorabilia nobis servavit, quorum accuratiorem cognitionem sa- 

luberrimam cluco ad veram antiquioris pbesis indolem perspiciendam. De 

gemino Hercule, quem Homerus et apud superos, et apud inferos versari 

dicit, res nota est; apud inferos est Heradis 

cldfjiXov* avTOQ &h (xev ad-n^vaTOiat &sotai 
xiQnerai Iv &aX!f}Q, %ai ix^i xakXiaqwQov "H/ifjv, 
naida JioQ fteyaXoio ical "Hqtjq yQvaoneiiXov ")• 

Hominum corpora vulgo apud Homeiiim ovtovq vocari, animas autem, 

corporibus solutas, etdmXa xa/i6vTiaVj vel pueri sciunt *^). At hoc loco 

Hercules, mortali corpore exutus et inter deos receptus, avroQ appellatur. 

Jam quomodo haec inter se conciliabis? Hoc certe confiteamur necesse 

est, tam manifestam rerum repugnantlam non pofuisse .a|| uno ingenio 

profidsci. ~ Hercules in antiquiore poesi nihil aliud erat, nisi personifi* 

cata Virtos, quae inomortalis est, et, corpore moriuo, ad deos redit. Hoc 



^•) Od. 41, 602 «q. Uujub losi interpretatio jam veteret torsit (▼. Creuzer. «4 
Cic. de N. D. 3, 16. p.55l., SymboL T.2. p.456.); ^ priinis Platonicos recentiorea, 
qul bono Homero PlatoniB dogma »«C<. ^vx^» *"'**^ tribucrunt. Lucianua deriiit Horae- 
rum. Cf« de eodem loco varias ezplicationea Heynii (Comm. Gott. T.8* p.d?*)» Gillie- 
su (hist. Gr. T. 1. p. 57.) , Zoegae (Dlss. p. 308-) , Halbkartii (Psych. Homer. p. 109 «q.), 
Kannii (MythoL Gr. 222- Panth. p.25. 37-), Domeddenii (Nova Theor. p. 278 -283.), 
Rilleri (Vorhalle p. 363-). Verum vidit Heriiiann. ad Crcuz. J). 20« cf. Fr. Thiertch. de 
Hea. p. 14., O. Mueller. Dor. T.l. p.455. 

*0) Vid. n. i, 3. etc. Zoega. de ObeUs* p. 300. — Divcrsa prorsus noatrorum 
philosophorum est ratio , qua auimum pronomine £go ipse {m&tU) designare solent ; de 
corporc autem, tamquam de re extra se posita, loquuntur. Cum Homero facit Virg. 
Aen. 6, 362. 366- 37a cL Ecphaulem Py thagoreum ap. Porphyr. de abst. 4, 10. p. 379. 
Forgeroll. — Caeierum duplicem aJiilnum, qualem Homerus Herculi tribuit, Gron- 
landi quoque ttatuunt; y. Cranz. Histor. GronL T« 1- p* 257* 

*20 
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repetiit illias loci aactor, se^ non intellexit* Difficilioreni expltcationem 

Homet-ici versua de Laestrygonum terra babent, ad quam Ulysses appu* 

lisse &rtur: 

TijXinvXov AaiCTQVyovifiv , o&i noijuiva noi/M^ 
r^nvsi elgeXafav, 6 di t iickamv vnaxov€t* 
evd-a T avnvog avijQ doiovg il^qato fuod^ovg, 
Tov /tdv flovKoXeeov , tov Jf aQyvtpa /LvijXa vo/tuvo)v* 
iyyvg yaQ /vvxTog tb xal ijjuuTog eiai niXev&oi *^). 

Regionem bic describi, quae alterulii polo propior sit, ubi dies noctesqne 

parem babeant longitudinem , in oculos iucunit At mirum profecto cst, 

cur boves interdiu pascautur, oves noctu? cur bubulcus, domum compel- 

lens armentum, magistio ovium, paslum agenti pecus,-acclamet? cur ibi 

sint noctis et diei viae (confinia)? Ilaec ex ipso Homero foilasse fmstra 

quaesiveris; is fando acceperat, de interno connexu plane securusj in qua 

securitate et nobis Iiodie acquiescendum erit. — Ulysses m insula Trina- 

cria quum advenisset, in Solis divinos boum oviumque greges incidit: 

'JEnTd fiodiv ayiXat, Tooa S^ olmv ynwm xuXci, 
nevT7jxovTa d^ exaOTa* fovog if ov ylyveTai aiJTcSy, 
ov&i noTs q>&ivv&ovai' S-eal it imnoejuiveg clal, 
Nv/i(pai ivnXoxajLiof , fai&ovaa T€, Aajunerifj rt **)- 

Nimis manifesta hoc loco sunt vetustae allegoiiae documenta, quam ut 
clara oculorum acies caeculire possit, Id jam perspexit Aiistotelis acuroeii, 
cujus explicationem de qualicumque anui lunaris divisione, quae apud po- 
pulum aliquem olim obtiuuerit ,' facile probamus ; etsi nondum intelligimus, 



*^) Od. 10, 81-86. cf. EusUth. ci SchoL Dornedden. Noy* Theor. p. 15-19- Kanne. 
Urkund. p. 108* 257. 

^^} Od. i2i 129 sqq. cf. Dorncddeu. p.9 sqq* 31 sqq. 452. Aristoteles ap. Eustaih.: 
rfAvvufewr fi^vnv 4iU^»i, yivoiUvmt vtvri^Kflvrc vf^ rMTf r^imnortmf, ^%99ui ic«) i J^<^|MC raU irri 
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guoinodo nuineras septenarius ad illam divisionem pertinere poasit« Mire 
congruunt duai^um Nymphaiiim nomiiia, Pliaetliusa (lux diurna, sol.) et 
Lampetia (luz nocturnay luna.}. Verum omnes sufatilitales et conlorta ar- 
tificia ab hoc loco ^ abesse jubemus. 

XXXV. 

Magnum antiquitas cosmogoniarum Orphicarum prorentum tulit^ qua- 
rum diversitas nobis facile persuadebit, quantopere fraudes seriorum Grae- 
corum eliam in Iiis rebus grassatae siul; etsi alii, diversam viam ingiessi, ^ 
diveisissimarum rerum farraginem et omnem notionum confusionem in 
simplex Orphei caput cumulare non dubilarunt; quasi ingeniosissirai po- 
puli, qualem se Graeci praebuerunt, cultus a tam foedo notiouura con- 
sortio vel colluvie proficisci potuerit! Quo enim longius quaeque a ge- 
nuina Graeconim mythologia recedant, et cum Aegyptiaca, Pcrsica et In- 
dica doctrina conveniarit, co votustiora habenda csse censent **). Magis 
proftcto ii laudandi sunt, qui nullas omnino genuinas cosmogonias Orphi- 
cas fuisse opinantur, sed omnes, quae eo nomine circumferantur, primuiQ 

4 

ad Hesiodi exeraplum esse compositas, deinde mutatas paullatim et dif- 
ficlas ^^); quamvis et hoc judicium per se falsum est. Qualis eniniy 



♦3) ixt, Creyzcr. Symbol. T.3. p. 292 -318. (304-329.) T.4. p.243. (261.), et alii, 
qui fraudibua ludicis sibi impoui passi «unt, de quibua egregie Zoe^a Disa. p.231. 
BaMireL di Roma 7. p.231*, et J. H. Yoss. Autisymbol. p.97. Quam cosmogoniam 
Tledemannua (p. $9-65* 87 sqq*) ab ipso Orphco profertam opinabatur (ap. Atheuag. 
leg. pro Chr. 15» p.68' Oxou., et Daraasc. 13. in Wolfii Anecd. Gr. T.3. p.252.), e« 
receutissima est; vid. Kanne. Aiial. PhO. p.39 «qq.; neque ultra Alexaudrina tempora 
«Murgunt, quae laudantur a Clemeut« Rom. Recogu. ad gent. 10. p. 145* Col. HomU. 
6k 3. t Cedren« tynopa. hiat. p. 47* Bas. , MaleL chronogr. 4. p. 29. Ven. , Suidas o^^tuu 

♦♦) Zo§ga (Dist. p.243') primam theogontam Orphico-Pythagoricam Ouomacrito 
tribuit, quam retperasse putat Apoll. Rh. 1, 495 sqq., et Schol. ad Aeschyl. Prom. 
967* — £a «ane nou multum diiTert ab Hesiodea. -» Omnea Graecarum theogouia« 
ruin couditorea recentet Fabric. Bibl. T* 1« p. 586' 
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quaeso, simililuflo intercedlt inter theogoniam Hesiodeam, et qnam Athe- 
nagoras, Hellanico auclore, aJBTert Orphei cosmogoniam. "Aqua, inquit» 
fuit omniura rerum principium, ex qua natum est lutum. Ex utraqne 
deinde matcria ortus serpens, cum leonis et tauri capitibus, inter quae 
media dei facies apparuit* Hic serpens, cui nomen Herculis fuit vel 
Chroni, peperit immane ovum, quod, genitoris vi et robore plenum, in 
duas partes disruptum est, quarum superior in coeli, inferior in terrae 
formam abiit". 

Quidam viri docti antiquae cosmogoniae notiones deprehendisse sibi 
visi sunt apud Ari^tophanem, ubi superbus avicularum chorus, prog^em 
suam celebraturus , alatum Amorem ex ovOj quod alata Nox pepererit, 
prodiisse, M cum Chao alata posthac omne avium genus procreasse tra- 
dit, atque ipsis diis immortalibus se antiquiorem praedicaL At quis eat^ 
qui non protinus intelligat, lusisse Aristophanem ^'), et hanc cosmogo- 
niam, suo consiKo aptam, ipsum finxisse? qua recentiorum seriam cre- 
dulitatem egiegie elusit; id quod lepidus Comicus vix divinare poieraL Hli 
scilicet sanctissimum et celebratissimum dogma de ovo mundi, in myste- 
riorum adytis symbolice repraesentato, Aristophanem irrisisse opinantur ^^)« 



4'} Aristoph. Av. 696« Verissiine 6choL : ntmZtm •£« ii/my*at9f kmMntf ir{lc rk H9tSU» 
% vplf riv^ i^xM6 Tiy«( yMm^Ayv. Cf. ICaiiue Anal. Phil. p.5i. 37*» MythoL Gr. p.42 sqq., 
qui se per )Ocum ipse deriait Urkuiid. p.452. Pauth. p.71. 360- 565« — Ninis serio 
rem quoque cepit J. H. Voss. £p. Myth. T.^* p.l5., Zoega Diss. p.232., et Thiersch. 
de He«. p. 26* "** Ut Aristophanes , ita etiam Liukiui , maguus n&turae scrutator , Kse% 
omiiium antiquistimat hpjus orbis incolas habet (Urwelt T. 1. p»20.)' "-Der wunderhare 
Korperbfiu der Vogel^ ihre Byer^ und das hohe Alter^ welches sie erreichtn^ hewnet 
disfe* Der Gesang dieser Thiere war vielleiclu der einzige Auedruck hoherer Empfindung 
in den Einoden und verlassenen Jfdldern der Ferweltf die Fogel waren die Menschen 
Jener Zeit/' 

^^} Creuzer* iHonyt* p. 169. , Hug. de mytho p. 191. 193« Maenter. Dist. Antlqiiar. 
p. 227*1 Unk. Urwek. T*l* ^^341« Neque Aristophanes^CAT* 179*) <»<m Alexide (ap. 
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At cautiores haud dubie et qomioos et tragicos poetas notissinia ista 
Aeschyli causa fecerat, qui, quum iu piuribus fabulis spectatorum oculis 
objecissety quae cum rerum in mysteriis repraesentatarum evnQsneiu et 
as^iVOTijTi conyeuirent, ob profanatam religionem lapidibus paene obrutus 
esset, nisi per omnes deos afiumasset^ se per imprudentiam pcccasse ^*^). •— 
Itaque haec nos adducunt, ut fabulam de Amore myepei pro mero Aii- 
stophanis Ggmento et lusu habeamus. Verumtamen cosmogouica Amori» 
natura^" qualem antiquiores poetae, unde Hesiodus hausity iu rerum prin- 



Atheu. 2* P-60* a.) oyihH Orpliicum, quod uonnisi seriores scriptores memorant (Plut* 
Sympos. problem. 2^ 3. p. 636- <i* Porphyr. ap. Eusob. 3* p* 109. d. Clem. Homil. 6, 5* 
12. Recogu. 10, 17., Macrob. Sat. 7, 16«, Aclul. Tat. Isag. iu Arat. 4. p.l27«, 6. p. 130. 
Petav. cf. TVesseling. ad Diod. 1. p.32. 5%, Valkeu. de Arist. p.8o.), irridere poterat, 
adhibitis Tocibus t;y/W 96\9t (i. e. oif^cys^), et t) rw w^mu t»» witvrU ^fAio-^af;**»» rCt M- 

^7) Aristoi. Klhic. ad Nicom. 3, 2. , Heraclid. Pout. ap. Eustrath. ad Arist. 1. I., 
Clem. Alex. Str. 2- p. 461. (387.). Alio modo rem narrat Aeliau. V. II. 5, 19- cf. Mar. 
Oxon. ep. 49. — Noli tibi persuadere, Aeschylum ob siugulas quasdam senteutias vulga- 
tas profauati mysterii reum factum ease (e. c. tjuod Diaimm Cereris, non Latonae, iiliam 
appellavit v. Herod. 2, 156«, Paus. 8» 37, 3-, Bouterweck. de Justitia fabulosa. p.27,29m 
Frerei. Mem. T.23. p.267. , Hug. de mytho p.72., Bendtseu. de Samothr. p. 137.» O. 
Mueller. Dor. T.l. p.379.), «ed ob mysteriorum ritus et symboUcas dramaticasque 
actioues iu sceuam iutroductas; et quod pputificalia insiguia histrionibus suis adapta- 
verat (hoc perverse uarrat Atheu. X. P« 21. e.). Huc Aeschylus ille i i'^^ ▼«"< E«ft^v«r» 
0ft9ilin9t pertinet (Apsiu. t»x», p.6860» ulpote qui iu hujus fabulae exitu M»»'»^"* ^®" 
praesentasset, cujua simili iuitiatorum chorus iuitiatnm Aeschylum prosequulus est in 
exitu fahulae Aristophaueae , Ranarum nomiue iusignitae. Aliae Aeschyli fabulae alias 
suspiciones praebuisse videutur, e. c. Sisyphus, Oedipus, Iphigeuia , quae diserte me- 
luorantur in hac causa (Heraclid. Pont. L I.; uimis iucerte loquitur Aelian. i-n"* t»v» 5{i- 
ii«r»). — Bene de his rebus sentit Silvestre de Sacy (ap. Santocruc. T.l. p. 4500 = 
« Ce que les mysteres 'contenoient de doctrw et de dogme , n' etoit ni secret 7ii mysterieux. 
Ce qWil y auoit de seeret dans les mysteres^ c* itoit seulement une partie des rites et 
des symbvlts, Jmiter en public les rites secrets , repeler les symholes , qui W eto\ent con- 
nus que des initiis , voila cn quoi consista l'impiete de Diagoras ^ U sacrilege d^Jlci^ 
hiade; voiliL ce qui rendit suspect BschyleJ' Cf. Lobeck. de argument, myster. p.7. ^ 
praecept. rayst. 1. p.5 sq. 
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cipio statuerant, vetostissima est, quamvis Homenis eam non agnoscat *'); 
sed exculta demum a philosophis inde a Pherecyde Syrio. Heradilus 
Amoris vi sociatrici, fpiXia^ quam similia cum similibus conjunxisse in 
primitiva dementoiiim confusione statuebat, vim dissociatricem , noXcuov, 
quae similia a dissimilibus disjunxerit, opposuit ^'). iKmiles notiones 
Pai-menides Amori suo subjecit $ et Empedocles ^Xltf contrarium fecit 
vetKog '^)* Simplici huic Amoris notioni seriores Orphici plures ineptias 
superstruxere. Apud hos summus deus faetus est, irifiiov^os, Jhimmf 
oXov Tov Koa/iwv, TTQmoyopos, amoyovos, nQmoonoQOS, nqoixos yevtTtoQ, 
fiveois fJta%aQ(iiv, omQ/iia feQmf d-mv 7iXvToi>, woyevr^Sj UQ^BVod^Xvs, 
dirffui}S, ^^iXvs xai YBvixfHQ, ravQo/ioas* Nunc non amplius "^Qtas appd- 
latur, sed ^avfjs, quod nomeu nosti^a aei'a non multo antiquius est *^). 
Ut Phanes caloris et luds auctor habitus est, et ipse adeo Sol: et, quum 
Sol idem Oiphicis esset ac Bacchus, ejus notio etiam cum hoc coatuit. 
Deinde, quia Juppiter iisdem pro drjuovQyip erat, cum ipso adeo Jove 
in eandem personam abiit: tandemqueetPan (anima mundi, non capripes 
iste Penelopes filius) factus est, et Priapus, et Horus; Meiis, et Phaethon, 
et Ericapaeus **). 



XXXVL 



^") Homerus Amorem omnino non memorat; de qua re Tid. Barrium In M^. 
T.18. p. 33sqq., Hug, de myth. p.l93. — De Hesiodo vid, Heyue Commentt. G. 
T^ 2. P- 138'S Kauue Aual. Phif. p. 80- 

*') Proclus iu Tim. p.24.: 9riX»/i»< ''t> vmtrtti» «*•▼.«; nurk rU H^iUAfirty. 

s^) Cosmogoniam Orphicam, ab his philosophis excultam, respexit Apolloniua Rh. 
1, 594«: »«^«««< M •A»«r» lUm^iUit ifi^U tMtrm, cf. ihi Schol., et Kaune* Anal. p.Sl* My- 
thoL Gr. p. 12. 

5^) Primua Diodorus memorat 1, 11., deiude Theo Smym. 1, 47. v. Zoeg, Ditf, 
p. 212* 220., Barre, Mem. T.16. p.20., Freret. T.23. p.l65., Ignat. Rossi Etym. 
Afgypt. p. 230. — Komen aptiquissimum habet Jablon^ky Opusc. T. 1. p. 372 «qq-, 
^ueuter. Inscr. Samothr^. p«34. (Diss. Antiquar. p.2270« "* Gf. 5ilvestre de Saey ad 
Sautocr. T. 2- p.66. 

**) Kaune Aual. p.53. Zoega Diss. p.212. 41« — I nunc, et coiifusas hadc« no- 
tiones ad prima Graedae tempora rejice! 
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XXXVI. 

Quae quum ita sint, omnes cosmogoiiias Oi-phicas, quas serior Grae- 
corum aetas novit, ad Hesiodeae.theogoniae, et ad veterum pliilosophorum 
operum nsgl q^aewg exemplum compositas, deinde vario modo con-uplas 
et interpolatas esscy facile sibi quisque persuadebit. Simile fatum sortiti 
snnt UqoI koyoi, quorum no(io, per ^e simplex, mirum in modum a sa- 
cerdotibus amplificata est *'). Spissum sub illo nomine exstabat opus, 
cujus viginti quatuor libri laudantur, quorum auclores fuisse dicuntur Cer- 
cops Pythagoreus •*), Theognetus Thessalus, Thelauges; insiguis vero 
earundem rhapsodiarum interpolator fuit Aristoliulus •*). Ex hoe carmine 
/uvarixoyctcTfp Pythagoram omnem uumerorum doctrinam, subtilem illam 
ct reconditam, hausisse, ipsumque sub eodem nomine similis argumenti 
libriun composuisse, Jamblichus, homo credulus et infeptus fabulator, re- 
fert '^)« Duplex autem h^g Xoyog antiqnitus exstabat sub Pythagorae 



'^) De natiira horum libroniia t« Hermaim. ad Creuz. p. 83- f de -aatura Mythol* 
p«3l *<I<I-f Creuzer. ad Hermaun. p-IOIm Hug. de mytho p.ll' 15* ^ Accurate et 
docte nuper de iisdem exposuit Lobeck. de myster. argum. 1. 2« 3*« qui iu illis sacro* 
rum rituum, nominum, mouumeutorum variaa catisas atqne mntabiles explicatas esse 
docuit , historicas , physiologicas , morales. Ilierologias utcu a philosophia aliettusima^ 
ac fere totas ex fahulari historia repetitas fuisse ; quae autem hierophantae ferantur 
in mysterus celebrandis loquuti esse, minime huc spectasse^ ut initiatis symholorum al^ 
tiorem inteUectum aperirent ; sed fuisse narrationem de ortu hujus sacri fahulose tradito^ 
deque prima institutione* — Cf. euudem de praeoept. myst. 2. p- 12. 

*♦) Epigeaea ap. Clenu Ales:. 1. p*333- Suid. v. oe<^. Eudoc. p.3l8. cf. Voss. de 
jirt. poet. 13, 3. T. 3, 2. p. 31- , Eschenb. p. 139. , Menage ad Diog. L. 8, 7. , Fabric. 
BibL Gr. T.l. p.l61 sq., Interpp. ad Cic. de N. D. 1, 38* 

**) Eschenb. p. 143. 148. Valkenaer. p. 79- Sacy ad Santocr. T.2. p-62. v. tup, 
P.107. 

S6j jambL Vit, Pyth. 28- p. 3o4. KiessL — Hoc demum t^eo-Platonioorum aevo 
irta opinio Tulgari coepit, quam Proclus (Theolog. Plat. 1, 5») ita enunliat: a«m>« 4 
f' BAAiff» eff«A«rfii Tgf Of^M9« VMeTKymrtM ^nyem^ vfttrty ptlv TLy^mfiftv ircf* AT^M^tituw rk 
sf\ %tSf t^tm )*lcxd^^» Uvrifte U njJntm ^irthft^tiwv rib wtttrtJJi wt(i rt6tti¥ /«irri^fMiv 
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notnlncy altcr prosa Dorica scriptas, ycrsibus hcxamclris altcr; utriusque 
fragmcnta quacdam rcstant, quae ^de hac re dubitatioues non admittunt. 
Hujus iiiitium Ileraclidcs in SoUonis cpitomc apud Diogcuem Laertium 
scrvavit *^): 

Supersunt quoque versiculi, cx •Orphico uQii k6y(a pctiti, Maxime me- 
mox*abiIi^ cst iii suo gcncre vetusti grammatici tcstimonium: 

Qvs xakiovai riyavTas fTttarv/tov iv fiaKaQeaaiv, 
ovvena Fr^s lytvovTO nal at\na%os ovQavloiO *'). 

Ncc solum «odem scribendi studio, atque Oipheus, tcnebatur Pythagoras; 
8cd etiam similcs fabcilas, quales de dulcedine vocis Orphei narraiitur, ad 
eum retulerunt scrioioim Pythagoricorum fraudes. Nobile excmplum prae- 
bet Jamblichus, qui Pythagoram eloquentia sua id valuisse perhibet, ut 
animalia etiam admonere et doccre potuerit. Sic ursam quoudam, offis 
deniulsam, jurejurancJo adegit, ne iu postcrum homines pecoraque iufesta- 
rot. Porro bovem^ fabis vescentem, eloqucntia sua persuasit, ut sponte 
sua fabis abstineret; — "his et simihbus docuraentis, pergit fabulator iste, 
demonslravit Pythagoras — Tt;v *OQ(fms tiyiv iv Tois 'd^fjQiOiS i]ye/iovl(tr, 
xat y.^p.iiiv avra ical uariywv rf/ dvto tov tno/taTos ttjs (pujvi^s nQoi'oi'arj 
Sin'a/t€i^^^yr Qui tam aniles iueptias Pythagorae affingere non eiiibue- 



• 

' " p 



U Tt nv^my^tdav ««) o^^tKmv y^atnndTuv, His admissis , quae taudem yel miulma de pliilo- 
sophia lucrila celebratissimU Giaeciae philosophis mauout? Cf. sup. p. 100» 

*7) Diog. 8, 7, — Alterum l#f>» Aiy«» prosa Dorica scriptum fuissc fragmentum 
probat ap. Jambl. 28« p. 308. cf. Procl. ad Euclid. p.?-, auotor. theologum. arilhm. 
!>. 19. — Magua vulgo coufusio iu hac re obtiuet. 

58j offr»»* of^fOf fv rA hU^ rtC J«e*? ^'^» Etymolog. M. p.231» 24. v. r/y«<\ cf. 
Orum iu eodem Etym. p, 787, 29« ▼• ♦^\ Rahukeu. Ep. Crit. 2. p. 230. , . V4ke- 

naer. p.80« 

• ^ * • . ■ 

'') Jambl. 13« p.126m qni ejusmodi quisquiliis refertissanus est. 
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runt, nonne alia omnia ab lisdem ei aflicla ease exislimemus? Niun cre^ 
dibile est, Platonem et An*slotelem, philosophorum principes, silentio prae^ 
teriisse, si omnem disciplinam Orpfaicam Pythagoras suam fecisset ? 

m 

XXXVII 

Quaestiones de mysteriorum Graecorum natura, etsi saepissime inter 
▼iros doctos agitatae, tamen conjecturis tanttun maxime inter se dissiden- 
tibus locum praebueie. Ac quis certi aliquid de ea pronuntiare ausit, 
quum ne ipsi quidem veteres aliud quidpiam, praeter silentium, iUinc re- 
portaverint? Nam qui libri de mysteriis scripli erant a veteribus, ab 
Arignote Pythagorea, Meianthio, Menandro, Hicesio, Philochoro, Deme* 

« 

Irio, Sotade, Stesimbroto, Neanthe, aliis, ii exotericam partem expHca- 
bant Nisi vero praeter vulgarem polytheismum , sublimiora etiam in my- 
steriis tradita essent; qui tandem fieri potuisset, ut «ummus iis honor per 
tot secula constiterit? Quomodo tanta admiratioae de iisdem loqui potuis- 

m 

sent Pindarus, Sophocles, Plato, Cicero ^^), Epictetus, Pausanias, alii, 



^o) Piudar. Fr. XLVI. (ap. Clem. AleiL. Str.l. p.4330i Sopbod. Fr. LYIII. (ap. 
Flut. de aud. poet. p.21* T.6. p.76. R. T.7. p.8l. H. et ap. Cleiii.3. p.5l8- cf. Muen- 
ter. Inscr. Sam. p*40- Diss. Antiquar. p.237-)» Piato Phaedo. p. 140* 157« Bip. cf. Ou- 
\raToff. de myat. p. 123 sq.; Cicero de N. D. 1, 42* Tusc. Q. 1, 12.; Pausao. IQ, 3l/3* et 
alibi: — Infamaruut mysteria Patres Christiani, Arnobius (adv. gent. 5* p. 215.)» Tertullia- 
nus, (ady. haeret.40* p« 339*) qui diabolum eorum inTentorem facit; Clemens, qui ab Euse- 
bio ^Praep. Ev. 2« p. 6l0 *^«'^*»» '«^ »«^f «c Man Jhfnf yocatur (Protrept. p. 10. ; secus tamen 
•cntit Str. 5* p.650* (5750)» «n"liq"<^ ratione Athenagoras ct Justinus Martyr. Cf. Yan 
Dale de oraculis p.367* — " Si quis igitur tum ex his scriptoribus , tum ex iis omuino» 
qoi post divulgatam religionem Christiauam Yixerunt, nos docere velit, quam nihil 
aani in mysteriit Graecis traditum sit; contra initiatos nonuisi super^titiouibus ceremo- 
uiarum castimoniarumque et religiosae abstiuentiae rcgulit alligatos fuiase; in ^is mera 
spectacula imbigua» ^eraatilia, faUacia, exhibita e»9» (Lobeck. de praec. myst. 1. p. 5.» 
2. P- 14*) : i< nihil amplius elficit , quam quod not etiam persuasum habemus » mystcria 
gUsceate barbarorum rituum aemuiatione a pristina siiiceiitate degenerasse; ad meliora 
Graeciae terapora tain serorum^ et per se jam iutestabilium , scriptorum auctoritas uul- 
lam apud nof habet vim. * 

*21 
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nisi disciplina illa comiDunes de diLs notiones longe superasset •*)? — Ve- 
rumtamen etiamsi nihil aliud de mysteriis sciremuS| nisi quod physicae 
deorum notiones inde ab antiquissimis temporibus in iis sint traditione 
propagatae; }am hoc jperfec^issimum argumentum nostrae sententiae de 
carmitiibus cosmogouicls, aetate Orphica composit is, addcret. Haec autem 
carniina non simpliciter tantum ab hierophantis recitata , sed occinente 
etiam lyra cum mimicis saltatiouibus repraesentationibusquc decantata sunt. 
Sic iu Eleusiniis iuventio et pretium agiiculturae sub fabulari Cereris et 
ProseiTpinae hisloria symbolice et mimice repraesentata est •*). Quid? 
quod sacra quaedam scripta -hi mysteriis servata sunt, quoiiim lectio epop- 
tis tantum concessa erat ^'}. Quid? quod Aristoteles mysticonon deorum 
naturam liaud obscure subindicavic. ^^Ab antiquissimis, inquit, et antiquis. 
sub fabularum involucris ea sententia ad nos pervenit, ut astra sint di^ 
et ut divittum numen universam naturam circumdet ^^)/' Unicus pro- 
fecto iu suo genere locus^ quem tamen quidam eo detorseinnt, ut Arislo- 
telem hoc e senteutia autiquiorum phiiosophorum, qui poetai^um testimo- 
nia arlificiosa intei-pretatione corruperint, retulisse statuerent* At Aristo- 
tele» omuium religiosijjsimus est .in poet^rum sententiis laudandis ; neque 



<^0 HeeJ^en. Ideen. T.3- p.96. C92.>, Ouwaroff. de mysr. p.40. 87. 123., d« Konno 
p.24-, de aet. Ante-Hoin. p.22r, Schelliijg. de diia Sainothr. p. 29 sqq- ^ Subtilissi- 
njas de rehus diviuis iioiioiies , quales uos demuiu coucepimus , ¥etustis . mysteriis pcr- 
peraui trilwiit auctor dissertationis on tke Eleusinian and Bacchic m^sUrie^ p. 64. 122 scf 
Alias alioruiu opinioxies vid. ap. Brucker. T.6* p. 202 -205«, et Sacy ad Santocruc 
T.l. p. 443 8qq. 

♦») Hecren. T. 3. p.96. (93.), Creuzer. Symb. T.3. p.447. C473-) T.4. p.51» (555v\ 
Ouwaroff. de royst. p.35., Welckerr Zeitschr. 1. p.ll6. — Mystica« Mltatiouj» aucto- 
rem Orpheum Mcit Lucian.15. T.2. pw277'— Cf. Xenocrat. ap. Porpkyr. de abst.4,22o 
Lys. coHtr. Audoc.. p^ei «qi^^^Uocrat. Faneg.^ p,9i. — Heyne Conua» G.^ T.S. p.l4., 
Tiedeai. p.24», Kainw MythoU p.xLvtn. 129« 182r 

•3) Galen. iti^l r^t rSt Arx. ^u^,' Iw. 7I ihit. cf. Paus, 8, 15, Ir 
•^) Aristot. Metaph. 12, 8r 
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ipse potest inciuari, quod interpretamenta. ista suae sententiae accommo- 
daverit. 

At ne ii05ti*a disputatlo nimis raga ait et qna&i errabunda, circa my- 
sterioiTim naturam in universum hacrens; ad ea protinus accedamus, quae 
iiostfo consiiio propiora sunt. Quamvis enim omnibus genuinis Graeciae 
mysteriis eadem omnino natura fuit; taraen in singulis rilibus, eorumque 
causis explicandis, diversa fuisse videutur. Simillima autem fuere Cerealia 
et Baccbica, quorum conjunctio iu Eleiisiuiis quaerenda est ^'). 
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Dionysus mysticus plane diversus fuit antiquis$imi^ temporibus a Dio- 
nyso, quem vulgus coiebat. Ule apud Pindai*um Cereris Thebanae asses- 
8or appellatur •"): ideoque ad vetustissimam deorum Cabiroruni relrgio- 



•5) Ouwarbff. de Eletis. p.88.95., Sacy ad 5aiitocruc. T. !2. p.72 8q., Gail. de culta 
Btttcki p. 84. — Bacchi mysteria eodem orgiasmo codcmque furore, ac Plirygia Cy- 
belea sacra, et, si diis placet, Cotyttia pcracta essej Levesquii est comiticntum (Tra- 
ducc de Thucyd. T. 3. p«314'); nee mifltum Fr. Schlegelius hinc abest , qui furibunda 
e>usdem Cybeles imagine, qualem Lucretius exhLbet (3, 598 - 642*) i dcceptus, toti 
Graecae autiquitati furorem injecit;. cf. Heyne Comm. G* de sacr; c. f. p* T. 8* P*14.; 
qui «lioquio rcctissime seirtit, HelUnum sacra cum furore peracta esse nuUa (^de Gr. or. 
Ibid. p.25m de Mua. ibid. p. 4l)* 

•*> A/JfWfte** »^e«3eo< Pind. Isth. 7, 3,, A^fivreftc >««>«», Strab. 10. p«7l7. i^^v^h^^^K 
Nicetas ap. Creiiz. Melet. 1. p. 21* — Ita repraescntatur ap. Hamillou. T.3. tab. 36. 
p* 53. -' Similiter ap. Montfaticon. T. 1. p. 45., Autlq. of Wiltouhouse p. 39.« Millin. 
Gal- Mythol. 49,276., Tischb. Vas. 4, 36. ▼• Welcker. Zeitschr. 1. p. 102., Zoega Bas- 
«iril. 14* p.l72« cf. Kaniie Mythol. p.l36* — Propter huuc cozmexum Diouysus ipsius 
Cereris filius dictus est (Diod. 3, 62* , Arnob. adv. gent. p. 13* cf. Crenz. Stud. T. 2- 
p, 2G2.); Iwnc A«l»«ra^ lirt rfi fMrrA (Suid. iattX*^ <^I* ♦w«y6yir Kt^itn xfneffitn in cod. 
CoisUu.345« fol. 115«; Pint. Caes. p. 711. d-), ^em Cretizeriis (Symbol. T.3. p.337. 
(315.)), Sacy (ad Santocr. T.l. p.2000t «* Gail (de cult. B. p.gl.) jam apud Sopho- 
deiii C^^%* 1103 sqq*) ▼Idevi; iusigni profecto errore (neque ap. Lucret. 4, 1162* 
^viidqwa le^itur). SenieUt filUia iaiJts indioftiil Sophdclis Terb* : x«lftt/«< viit^mt UymAtim 
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nem, quae in Samothracla abllt ia xDysteria^ pertineL Vocator Tero Jo- 

vis et Proaerpinae filius; unde facile ejus cum Cerere connexus appa- 

ret ^^). A Rliea eum educatum essc, serior est Graecoiimi faoiay neque 

prius orta, quam Rheae, Tei-rae matiis, cultus mere Phrygius, cum Cc* 

reiis religionibus confusus esset •'). Hic igitur Dionysus proprio et Tlira- 

w cico nomine Zagreus appellatus esL Zagreus autem idem est^ atque Jac- 

chus Eleusiiiius: illud nomen arcanum erat; hoc magis vulgatum *')• Snb 

Zagrei nomine arcana ei fiebant sacra a quinque. oalois Delphicis '^®)* Ab 



Kmt Ai)« fiM^vfi^iyJrm yim. Oeiude M»i nikim sunt Cereiis ar^, wm mammae (t« SchoL, 
et nunc- J. H. Vosa. Anlisymh. p. 128.)« — Dionyaus iwt rA iimwra comparet ap. Eckhd. 
doctr. num. T. 3. p.442. — Cf. Anthoi. T.3. p.292. Jacoba. Animadv. T.3, 2- p.237. 3- 
p. 139. — * Caeterum mysticua ille Dionysus Thebir, et alibi^ repraesentatus est barbft- 
tu9 (Berger Thes. Braiideub. T. 1. p. 473*« Combe Num. vet. pop. tab. 49* lu-. 4*9 
Mus. Pio-Clem. dcscritto da Visconti T. 2. Ub.44* cf. Paus. 2« 30» i- 5> i9f iO: 
Eleuside vero juveniU forma. 

«7) Schol. ad Pind. Uth. 7, 3. Arrian. exp. Alex. 2> 16- , Cic de N. D. 3, 23- ibiq. 
Davis. p. 617. Creuz., Freret. Mexu. O'.^^. p. 254 sqq., Gail. p.ia -^ Terpandri testi- 
monium (ap. Lyd. de mens. p. 820 a Creuzero (Symbol. 3* p. 3390 perperaia aUatum 
est C^. Voss. Antisymb. p.338»q.). 

6>) Ipsum nomen eo ducehat; r<l« ^ r«. Av, a4«« A«fi4t^« cf. Musgrave ad Earipk 
Mel. 1320* 1369. Eusuth. ad Od. 11, 115« p. 421., Interpp. ad Hym. sa Cer. 47« 122., 
Spanh. ad Call. in Cer. 133., Meuu de TAcad. T.36. p.75-, Creua. Melet. 1. p.26m 
Kanne MythoL p.l23 sqq., Schelling. de diis Sam. p. 57. — Utriusque deae coafusio- 
nem bene exposuit J. H. Yoss. Ep. Myth. T. 2. P«122tqq. — Apud Pindanun (L L) 
Ceres audit x«^^*f*^*^« quod epithfton schoL explicat: wm^ rk ivMTMmvtTm I9 r«rf nAtrmri 
t9« A4fftVT(«« n6itfiM»jt. Id autem proprium erat Hheae sacris. 

^') Bene Schol. Pind. L I. ^S^t^tf )l Akpuirf9i tln$ r\» Uiwwwt mmr^ fiU rU tuttruh 
Xivn, 1x4 xm^tiftvtt imVTJ i 1« nt^rt^m ytyifmf Zmyftilt Aiiwrtf, i mt^ nWk lMX«f. (Apud 
Apollodorum 3, 14, 7. Ceres et Dionysus eodem tempore in Atttcam yeniunt.) Miuas 
beue distinxit O. MueUer. Orchom. p.384* *— Quae Zoe'ga de tumultuoso et feroci 
Bacchi Thracis cuUu obsenrat (Diss. p. 20 «qq. ct O. Mueller- Dor. T, 1. p. 29a) , ea ab 
antiqua Graecia prorsus aliena sunt$ et ad Sabaaium Phry^um pleraque spectant, tel 
ad alios barharos deos^ Graecis serius obtrusos* 

fo) piut. de Is. et Os.35- T.7. iv419< R., de Ei ap. Delph. p.5!27., Clem. Alex* 
Protrept. p.lS. c£, Zoe^a Diss* p.19., Santocr* T.2- P.54*86^205m MueUen.Or. |iw383i 
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hoc rero Zagreo djversissimiis fuit ab iniLio Dionysus, Jovis et Semeles 
filius, cui nulla eum Cerere conjunctio: etsi minime negandum, utiiusque 
dei notioues serioribus temporibus esse confusas* — Qui inter plures 
etiam Bacchos distinguunt,- ut Nonnus, quem plures recentiorum seqnuti 
suut^'), ii diversas ejusdem cultus periodos, vaiiasque mutalioues, pro di- 
versis dils habent* Nihil autem Jacchus Eleuisinias a Zagreo Thrace dif- 
fert^ cui mysteria una cum Cerere eraut condita ^*). Primus hujus sa- 
cerdos Orpheus fuisse pei^lubetury qui mysleria ejus vel invenit, vel ad 
certiorem religionis raliouem redegit ^'). Utrumque traditur a prubatis 
auctoribus; ac, quautum nobis scire licet, nemo e veteribus Bacchicorum 
mysteriorum inv^ntionem vel ampliOcationem Orpheo abjudicare ausus est 
certis ai*gumentis ductus. — Antiquissima de mysteriis Orphicis , seu Bac- 
chicis, auctoritas est Eumeli Connthii, poetae cyclici, qui' sub olpnpiadum 
ixiilidi vixit ^*); deinde sequuntur poetae Attici, Aeschylus apud Aristo- 
phanem, et Rhesi auctor ^*), qui etiamsi Euiipides non est, tamen non 



'^^) Dionys. Noiuii 48^ 958. (q"i taineu 47, 538- rccle distinguit ifx/yww 2«ye5« ab 
li^.ySrp Ai«yvff») Villiosou. de trip. theolog. 3, 5»i Oinvaroff. de Eleus. p.86sq< — Quiu-. 
que Bacchos statuit Lucius Ampelius ap. OuwaruiT. p. 98* 

7*) Schol. Soph. Autig. 1103: ««»»« r«e '"* livtrltpm Mi^nT^tf «•) tinUav, Meurs. Eleus. 
p. 77sq. Leclt. Att. Ir ±S* p-27. Musgrav. ad Eurip. Jou. 1093., Erfurdt. ad Soph. 
Autig. 1106.', Santoc^^uc. T. 1. p. 199. — Secunduin Boeitigerum (de. pictura vet. 1. 
p.l87.) ^a®c mystica coujuuctio atirpem Jouico - Atticam dzsliuguit ab Aeolico - Dorica. 

^^) Orphei et Musaei hynmi iu Bacchum satis autiqui olam cxstabant , qui haud 
dubie ad EleusiuiA pertij^baut (Aristid. Laud. fiacchi T.l. p.Sl* Steph.). Similem lau- 
dat Arriaa. exp» Alex. 2, 16. cf. Santocruc* T.l. p*202., Pasaow. Mus. p.45« 

7^^ Ap. SchoLHom. U. 6, 130., quem locum iu alia re laudat ZoegA (Diss. 
p'16-)* — Notum autem est, poetas cyclicos in antiquiorihus mythis coutexeudis In 
primis occupatos fuisse. 

''^) Arist. Ran. 1021* Rhcs<945. — Obser^tione digniSsiinmn ett, quod^ ubjrun- 
qu^ Graeci de conditia nryjterii^ loquifnttir, Terbis utuiutur,. qua^ sana crisis nonnisi 
^d syinbolicaa et mimicas eonua repraeseutationes refcret: l^fwwuu ««TA^i/jtmtffff «ly«^cl- 
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multo post enm vixiL His adjuxige Demosthenemj et Ephoitim apud 
Diodorum^*), ubi de DactyUs Idaeis disputat, qui in Samolhrada Or- 
pheum, fiaei dicupoQtp uex^YVf*^^^ ^^S noi^aiv xai f.uhpdia¥, myste- 
ria primum docuerint. Quod singulare testimonium, quamvis ob ipsam 
Dactylorum Idaeorum mentionem nobis fictum videtur, tamen hoc certe 
probat, Orpheum non in omnibos traditionibus mysteriorum auctorem et 
inventorem fuisse^ quod Apollodorus de Bacchids diserte affirmat ^^), sed 
primum inter Graecos amplificatorem ; quas partes Herodotus quoqae se- 
quitur, qui Melampodem antiquiorem auctorem laudat. Mjrum sane est, 
quod Herodotus tam parc^is est in antiquissimorum theologorum rebus 
proferendis et explicandis. Rei sacras vel verbo tantum in^cat, vel 
prorsus silet; numquam exponit ^'). Quae res fadle aliquem iiiducere 
possiti ut putety Her.odotum fuisse initiatum, vd certe religionibus nimis 
obnoxium. Sic illo etiam loco tautum abest, ut, quomodo mysteria Bac- 
^ ,. «Wca, 

vfi*» U^mSifuf» Hino «pparet, oiir exculta sequeutitim poetarfnn lisgiia lisdem irerbis 
usa 8it pro docere,* Yid. Mitscherlich. ad Hyin. in Cer. 479« p«2^, Creuzer* Ars 
histor. p.4*) Symb. T.l. P'll«« Conunentt. Herodd. p.l7l8<{- 

■^^) Demoflth. in Arist. p.772». Diod. 5, 64. I^phor. Fr^ p*176- Marx. Haec nar- 
ratio e seuteutia Diodori non potest profecta esse , (ut Tiedemann. p. 20 sq. putat , et 
Bantocruc. T.l. p.Bl., «* Bendtseu. de Samothr. p. 113. cf. Foucher. Mero. T. 35* 
p. 7509 quippe quem sciamus, Orpheum in Aeg^rptum misiase (1, 96. quem locum pro- 
lixa disputatione illufitrat Domedden. Nova Theor. p.294 8qq. cf. Phamenoph. p* 234 sqi/.), 
ut hinc mysteria in Graeciam transiretaret ; id quod Herodoto (2, 79.) ne de Melam- 
pode quidem cogaitom erat* £rgo et illa narratio, qua OrpheUa avita et patema 
Bacchi mysteria magis amplifilcavit et eKoraavit {3, 64«) , e Diodori seuten^ia (ut Zo^gr 
statuit, Diss. p.13., et Santocnic. T.2. pi-49*, et Gail. p. lOlO 'Pi^<t<A ^^ est; aed eK 
autiquioribus scriptoribus Uerata. <p- Diodori judicifim incredibile dictu est ^antopere 
«acerdotes Aegyptli porruperint» 

77) Apollod. 1, 3, 2t c^t Md Of^t^ V* tMvUmt i^tt^ 

7<) C:. €. 2> 3. 45. 46. 47. 51- 61- «2« 65. 86- 132- ITO^ 3. i!l$^ 4» 43- 6> 134- 145. 
cf. Creuser. Commentt* Uerodd. p.31. 35Bq. 95. — Oe Melampode et iophictie liL 
•up. p. 52« ' . ' 
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chica, a Melampode Craecls monslrata, ad oeriiorrai religionU rationem 
revocata sinty explicet, ut ne nomina quidem illoiiim sophistarum, quos 
vocat) ip. medium proferre audeat. 

Itaque Orpheo ^non Bacchicorum tantnm my&teriorum , sed omnis 
omnino mysticae religionb inter Graecos inventio vel amplificatio tiibuta 
eat a yeteribus ^'). Nolo hic diversas diversorum scriptorum sententias 
de diversis mysteriorum institutis, quae per Graeciam olim floruerunt^ ex- 
cutere. Nobis Bacchica tantum mysteria cui*ae sunt, quae Eleuside cum 
Cerealibus conjuncta fuisse scimus« Quippe Dionysus ille, qui et Jacchi 

\ 

et Zagrei nominibus appellatur, vel Cerei'is, vel Proserpinae filius, vel 
CSereris assessor habitus est; unde arctissimus utriusque numinis connexus 
satis apparet. Cereris vero cultus cum antiquissima Cabutorum religione, 
ad quam semper respicere oonvenit eos, qui quamcunque arcanam inter 
Graecos rdigionem investigandam sibi sumpserunt, arctissime cohaeret'^); 
et primitiva ejus sedes Tfaebae sunt, ubi nobilissima quoque conjunctio' illa 
cum Dionyso quaerenda est, ut Pindarus indicat. Hinc Eleusidem aU- 
quando utrumque numen profectum esae oportet; quod nisi maturius, ta- 
men eo jam tempore factum est, quum et Felasgi et Thraces ex illis re-^ 
gionibus fugati et dissipati essenti hoc est^ seculo undecimo ante Chr. 



XXXIX. 

Mythus de Baccho dilacerato ad praecipuos, qui in mysteriis traditi 
dicuntur, referendus est* Recentiorum quonmdam magls cupidas, qoam 



^•) Eleusiniornm institutum ei tribuitur « Diodoro S, 77* (cf, Thcodoret. Therap, 1» 
T.4. p.468- «. Op. Strab. 10. p.471. «. 4. P-193. Tz.). Cereri* Chthooiae mystica te- 
ligio ap. Lacedaemouiot (Paus. 3, 14i 5* cf. O. Mueller. Dor. T. 1. p. 399* — Id mal« 
iAterpreUtttr Barre Mem. T.16* p«21-> Aegiiietarum mytteria (Paus. 2, 30, 2. cf. O. 
MneUvr. Aegin. p. 173»; negat Tiedemann. p. 19-) 

*0) O. Mnellen Orchom. p. 460. «- De Dionyio Cahiro irid. euud. p. 384« 

* 22 
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veras hiijufi rei disquiailiones otxlnino inisaas facimus *^). ~ Paasauiasy me- 
morabiti loco: ^Homerus, iuquit^ Titanes prinlus in poesin introdnxit 
(uude lioc scire poluit auctor?). Ab Uomero Titanum nonieii Onomacri-; 
tus petiity Dioiiysi orgia coudidit; et Titanes Dionysi intei^ectores^ fe- 
cit •*)." Quid, quaeso, hinc colbgi potest, omui disputalidi cupiditate re- 
mota? ]SibiI aliud, ut opinor, ni&i quod Onomdcrilus Diouysum a .TVra- 
nibus dilaceratum esse perbibtiit. Num, obsecro, inde sequitur, totam fa- 
bulam de morte, ab irata Junone Baccho immis^a, primum Qnomacritum 
fiuxisse? Immo haec jafndudum dec^ntata erat a.Terpandro, altero quasi 
Orpheo '^). Neque orgia Bacchi primus iste condidit; vetat Eumeli 
auctoritas. Quodsi igitur Terpander Iiunc mythum jani navit, quid mi- 
rujn^ ipoetas etiam tiagicbs:, qui res Bagchicas,. a quil^us omiiis artis dia- 
^n^tjpe origo repetenJe^ es^t,^ saepissime in scfnain produxei*unt, euncjem 
^dbibuis^e?, Respexit ceile Ac&chylus in Inycmgi fabula; respexit quoque 
Euripides iu Crelexisibus '*). Num autem^ hac re diligenter aestimata, 



") Beiie clc hoc inyiho meruit Zoega Bassiril. 14- p» 170 sqq*, et post eum Creu- 
zei% Symbol. T. 3. f>. .S4t sqq- (349^ ^q^i-) c?f. PhiliK5hort Fi'. p. f 50 *<|q- — Tohiin itar- 
rationru^ pro ,OiiQiu<i'crifei iiigauii. abortu v^i^ditiit Lo^etK. 'de Tnorle Baccki ; deiijde 
J. H. Voss. Antisjmbol. p. 274., ubi ad 01. 70. eaiu refert; p. 338- "vero ad Ol. 60' 

^*) Fausan. 8, 37, 3.: t«t5v«< U it^STct »U, ^ofnfnf /*Ay«yiv ofwr^af, »mm< <7v«« r<>«« 

rHv Tiravwv t) '6voyt9 , Anyvtf r» rvyf^iMt ofYut^ »»^ iZvc» TM/f TnUvm r^ At9}({>Wf rmf Trq^tffjutTMv 

mvTov^yoyf» 

' *?5) \f. tydus de fnens. p-B^-.^^^T^paiidfer LchWa«, itlquit; Nj-sim Yocat nutrjVem 
Dionysi (a quibusdam Sabaziue appellati), qui uatus sit ex Jove et Broserpuuu'' .Qua« 
noWasiiua yerbu uou ad Sabazium pertinent; hic euiin ad tuuiultuosam Phry^^uoL reli- 
gionem special. et Racdii fiUus audit, vel Cabiri Phrygii (Harpocrat. et Suid. v, rcfiac. 
Schol. ad Arist. Vesp. Q. Cic de K. D. 3, 23. cf. Gail. p.2l. 241.)r sed ad Dionybum 
sxve Zagreuni. Itauue frustra obloqnotu» est J. H. Voss. Afitisymb. p.338. 

.' . . .' . ■ • . • . .'*..• , • . ' .4*1» 

'^) Aesch. ap. Aristoph. Thesiaoph, l^^,.,£uri^* «p^ Porphyr. de ahu*.4,- P-36& 
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probabile videlur, totum de Baccho dilaceralo mythuin, Pisisfratidaram 
deflorescente aeVb ab Onomacrito recens fictum, ab aequalibus poelis, ut 
•Aeschylo, «in scenam illico productum esae? Non taiita profecto fuit Oiio- 
Tnacrito Athenis apud tragicos poetas auctoritas, ut ejus fabellas vixdum 
couflatas de scena Jocerent; quipj^e qui fraudum essent memores, quibus 
antiquam Orphei Musaeique poesin interpolaverat. — At cum mythum 
illum vetustissimum esse contendo , nolo statim cum aliis narrationera, 
qualem Clemens et Nonnus nobis servarunt ®*), pro genuiua venditai^e. 
Immo haec ea videlur esse, quam Pausanias ab Oiiomacrito amplificatam 
esse^ produclis Tilanibus, refert. Antiquiorem ejus rationem, a tot poelis ' 
variatam et exoriialam, hodie vix possumus diviriare: et in re tam dubia 
satius est ignorantiam profiteri , quam ad vanas hariolationes delabi.^ Nor 
bis sufficit etiam fabulae summa, Bacchum discei-ptum essei quae res si- 
mile Oi^phei, primi sacerdotis Bacchi, fatum nobis m memoriam revocat. 
In viilgus autem notum est , sacerdotes easdem personas induere , eadem- 
que fata e veterum traditionibus siibire solere, atque ipsi dii, quorum sa- 
cerdotes sunt **). Ut igitur Zagreus - Dioiiysus a Junonis uitoribus ^ila- 
ceratus est^ ita Orpheus a Maenadibus; quas Junonis ultricum partes ali- 
quando suscepisse probabile est. Cujus fabulae causa diversissimis quidem 
aliis modis tiadila est. Sic Aeschylus in Bassaridibus Orpheum, qui ab 
ApoUine lyram accepisset, et ApoUiuem habuisset summum deum, Bac- 
chum contra contemsisset, produxit, eumque ob ipsum Bacchi conteratum 
a Maenadibus interfectum esse docuit ■*). Hinc Ciieuzeinis primum colle- 



•5) Clcm. Alex. Protrept. p.l6. Potter. Noim. 6, 174* Cr^uzer. Symbol. T. 3- 
p. 341- (351.) 

»«) Schelliiig. de diia Samothr, p.83«, Creuxer. SymboL T.3- p.447. (473). Simi- 
lia Tid* ap. Saiitocruc. T.2. P«86« 

»T) Er«to«heii. Catast. U. p. 19- S«haub. cf. Tfmoth. ap. Enseb. -p, 4* 8cal. »ftiel- 
ler. Dor. T.l- p.289., Orchom. p.383»— Perperam iUum locum oeperunt Tiedeiuatm. 

*22 
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gii y Apdluiem fuisse Solem , quod philologus Alexandiinus Aeschjlo Jaia 
snbjeceiat: deinde primilivam Orphei disciplinam ad Apollinis, non ad 
£accbi cultum pertinuisse; ideoque diversa systemata Orphiea^ sibi pror- 
sus opposita, statuenda esse. Quod ad primum istud atlinet, nec Aescfaj- 
lus quidquam de Sole et Apolline eodem deo suspicatifi esL Mirus fuisset 
poeta, si in Bassaridibus tantum uLi^umque deimi courudisset} in aiiis au- 
tem, quae aetatem tulere, tragoediis probe distinxisset "). — Alterum 
de Orpheo Apolliuis, non vero Bacchi, saccrdote, nescio an eam possit 
yim habere, ut sola tragici poctae» qui Oipbei mortem probabiii modo ex- 
plicare voluit, auctoritate nisi, plura systemata Orphica sibi opposita fuisse^ 
tam certo nobis, quam Creuzerus, persuadeamus. Reliqua autem loca, 
quae in eandem senteuliam subjuncta sunt| ad alias Te^ aptius retuleiis, ut 
in superioribus passim deraonstravimus* Ad Hermiae auctoritatem quo- 
modo aiicui confugere, et triplicem scholam Orphicam hinc nobis obtru- 
dere liceat, non video. Ilermias non is est, quem in rei alicujus antiqui- 
tate demonstranda testem adhibeas* Ddnde- neque Hermias, nec qnispiam 
aUus vetcrum, de diversis scholis Orphicis ioquutus est. Ule tre* Or- 



ji-32., I)<»i>iii8 origiiie T. 1. p.13., CUvfCT. hist. T.l. p. 85. — DiTeraa morti» sreim-«t 
•luae Orpheufl suhiisnc? dicitur, recensere nihil attinet. Memorabile antem est epigramma, 
apud Diura, aiitiquisstuiam rabolarum Orpliicarum scdem, repertum; ir, J}iog, L. 1, 3*i 

Orpbea, eandenti percussum fulmine, Musas 
Hic posuerer lyrae pevtine eonspicuum, 

»*) E. c. SuppUc. 198- — Originem istias confu«ioni« Tid. ap. Hng. cfe mytho 
p.55., O. MueUcr. Dor. T.l. p.289., Siebelis. Philocli. Fr. p. 11.9-1. Vulgaris opiiiio, 
Apolltiiem, primis Graeris pro Sole habitum, per longani annorura seriem disparoisse, 
et posihac Iteruro cemparniase in anticfua stia coufu«iooe (Kanne Mythol. p«82.>, nescio 
qua raUoue defendi «jueat. Non aasequor certe, quomodo tmmea, um )ii«nifestum 
coelo tereaoy apnd hilarjMimtim poptUuia nilteriorum teue|>rU, ^paatumTia '•pitsU, 
Bmijuam potiierit obacBrari. 
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pheojy e Tbracia oriimdes, fuisae fradit **). Suidai quinque recenset. In* 
tei* di|08 Herodorus distiuxerat* 

Verumtamen primo quidem obtutu siugulare alicui possit videri , quod 
Orpheus et Bacchi e^ Apolliiiis cultor appellatur. At qui recte aestimave- 
rit ea, quae veteres de gemino Bacchi cullu, publico et arcano, orgiaslico 
et miti, furibundis Matiis Idaeae religionibus simili, et cum placido Apol- 
line, Musis et Gratiis conjunctissimo, tradiderunt, nihil miri hic depre- 
hendet Acerriinae rixae, quae de Lycurgo, Pentheo et Belidis memo- 
rantur, sive sint verae, sive fictae, ad publicum Baccbi cultum spectant, 
et hic omniuo missas facimus. Eas Orphica aetate jam compositas esse 
opoiiet. 

XL. 

Apollineae religionis cum Baccbica conjunctae haud obscura apud ve- 
teres exstant vestigia. ' Bacchi cultus Thracibus, qui Boeotiam et Phoci- 
dem iucolebant, proprius eral- In eadem Phocide Dorienses, e Creta, 
quo anliquissimis tcmporibus e Tliessalia profecti erant, advenae, ApoUini, 
numini mere Dorico, sacra condiderant ^®). Ad Ileliconis radices sila 
erat Nysa urbs, antiquis Dionyst religionibus nobilitata, unde ipse deus 
nomen ti*axit '')• Ut autem Hellcon et Parnassus continuo montium 



*'} Hdrm. in Plat. PhAedr. p. 109. Aat. cf. Fr. Orph. p. 605« Herm. D« reUquis 
Tid. sup. p.40* 

^) O. Mueller. Dor, T. 1. p. 212 «q. haec poiiit circa 200 ««te Dor4eu«iam mi- 
grationes; quod tempus omuiuo conteuit cum OrpKicae pocais flore, e ratiouibu« supra 
a uobia propositit 

'I) Aristoph. ilan. 215.: Nvr^i^ ai)< Aiivwtv. ApolKui. Rhod. 2, 905« 4, 1184«: 
Ai^ H¥t^m vim, cf. Pindar. ap. Etym. M. y. Cf. Foucher. M^. T.36-' P>74m Haacarvill* 
origins elo. T. 1. 116. ef. J22. — Frerei, Mem. T. 23. p. 267- doritat a A4f et y^r««, 
Jot^is puilus. Ohe ! Zoeg^ (Diaa. p. 21« 219.) 9k Adk AMi qood lYekkeriM p. 359* im- 
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ti*acta fere colia^rentj ita Dioujsi et ApolUnld coltus in iisdem regiouibus 
mature conjunctus et celebratus est ' Unus fons erat, qui incitabat et Mae- 
iiadem et Pythiam •*). In Parnasso Dionyso ct Apoliini, tamquam oni 
deo sacra fiebant. Delpbis monstrabatur Dionysi sepulcrum apud auream 
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probat. Alias , ex parte iueptas , derivatioues vid. ap. Eudoc. p. 119. , .Cic. de N. D. 

3, 23-1 Hygiu. 131. 167«, Fr. Orph. ap. Macrob. Sat. i,18. cf. Eckhel. Doctr.' num. 

T.2. p.587.t Moser. ad Nou. p.201., Creuzen Syuib. T.3. p. 123. (137.). — Indica» 

etymologias , quae subiude teutatae suut, valere juberaus, ejt eo relegamus, quo nuper 

abducta est loqueudi formula «ortt M« '<*'"$» quam pio auimo e samscritica lingua iu- 

terpretatus est Wilfordus (Asiat. Research. T. 5« p. 297«) , probavitque Mueuter. Inscr. 

Samothr. p. 34. (Diss. autiqqar. p. 229-), Creuzer. Symhol. T. 4« p- 536- (573.) , Ouwa- 

roff. Eleus. p. 29. 114., Schelliug. de diis Samothr. p. 91«, Liiik. Urwelt. T. 1. p. 341« 

(Alias ejusdem formulae explicatioues vid. ap. Meurs. Eleus. H., Escheub. p. 17., Clerc. 

Bibl. uui-v. T. 6. V* 74. , Larcher. Supplem. ad philos. hist. p. 370. et ap. Barthelemi. 

Voyage d'A. T.S- p. 538-, Court. de Gebelin Monde pr. T. 4. p.323., Hammer. Auual. 

Viudob, 1817. ur. 15., Sacy ad Santocr. T. i. p.387.). — Quid autem Graed^ aigni- 

Hcaut isue voces? ]Nihil aliud, uisi quod nos iu iudicris rebus dicere solemua — 

Basta (Lobeck. de Tritop. 3- p* 15.) ; vel melius etaam — Plumps (J. H. Voss. Auti- 

symb. p.3O0 — De Nysa Boeotia vid. Stcph. Byz. NC<r««. Strab. 9. p.405.b. Stat. Theb. 

% 661« Hug. de mytho p. 39.» O. Mueller. Or. p. 89^ 381. 383. — Ad octodecim vel 

urbes» vel colles, vel moutes, Nysae nomeu sibi viudijcabaut ; vid. Casaub. ad Atheu.5. 

p. 198. f. , Heereu. Id. T. 2. p« 462- , Haucarville T. i. p. 64. 98« 161. 166. , Hug. de 

mytho p. 33., Creiizer. Symbol. T. 3* p.lOl. (116.) 122. (135«), Kanue Panth. p.98., 

S^cy ad Sautocr. T. 2. p. 95. , Sickler hymu. iu Cer. p. 93. , Link. Urwelt. T. i. p. 339., 

Voss. Anlisymb. p. 64* 69 sqq. 81. — Dionysi etiam uutrix Nysa appeUaU est (Ter- 

paud. ap. Lyd. de meus. p. 82-); id quod haud uegandum erat Schweigh. ad Ath. 

T. 3. p. 102 sq. 

?*) De his et s^quentibus v. Pau3. 10, 32, 5* Scho). ad Eurip. Phoeii. 233«" Ari- 
stoph. Nub. 603. Ran. 1242. Acharn. 603., Soph. Ocd. Tyr. 1098- Plut de ei ap. 
Delph. p.388 f. P-691. "Wytt. Lucam Phars. 5, 73. cf. Schwarz. Misc. p. 89. IOIm 
Kaune Mythol. p. 92. , Moser. ad Non. p. 274. , Creuzer. Symbol. T. 3. p. 166« (178.). 
Aunal. Heidelb. 1817. p- 780.» Gail. p.l6., 0. Mueller. Or. p.383., Dor. T.l. p.290.— 
Aristot. ap. Macrob. Sat. 1, 18- — Philoch. ap. Malel. Chr. p. 18. c. Venet. , Syncell. 
p» 162. c. d. Euseb. Chr. p. 122- Scah , Philoeh. Fr. ||. 21. Sieb. , cf. Hanc&rviUe T. 1- 
p.^ «q. 275- — Pluf. de Is. et Os. p.365. — Welcker.. Sapph.' p.19;, Yrcmsdorf. 
ad Himer. 13, 7« p* 597*. •— Neacio sane , quo pertineat ApoDo MffutAf (ap. Atbeu. 4- 
p. 149; . d,> Dioiiysi Ma|fM< .uotaa e«t» 
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Apoltinis statiiam. Ibidein ad Apdlliois tripodem deposita ease dicuntur 

kcerati 'Dionysi maiibra;' «jUsque cor ad Paniassum sepuUurae mandatum. 

In Deipliim' temj^i ftonte Apollihis' iniago juxta 'Dion^sum conspidebatur* 

Thyia, Ca«taHae fiUa^ ex Apcrilifie Delphum pai^it. Qaid? quod ex Ari- 

jtiotelis sollerti obaervatione Dionysi Thracis sacri ritus ad Apollinem trans- 

laii sunt; qaod Sj^artaui inter ApoUinis sacra sertis hederaceis tempora re- 

dimire soiebaAt, nou- laareis. ~ Nec cum Apollinis tantum miti numine 

Dtonysui cotijdiictissimus fuit, sed etiam cum Musis, sacrorum rontJum 

uuminibu^, quae nuirioes ejus perhibenUir^-et Grattis, et Diana, ApoDinis 

.sorore •'). — Qiiid? quod apud Plilyensbs Apoliini Dionysodoto (Dio- 

nysi iiiio), Dianae, Dioiiyso, Ismenidibus nymphia.; et Telluri exstructae 

erant arae **). .^ ' . • . . 

Quae quum ita sint, quis in Orphica disciplina, quippe quae et ad 

Apollinis et ad Bacchi cultum - acce^erit, quidquam sibi opposili et inimici 

deprchendet? Olenis, hymnodi ApoUinci, quem, aliquot seculis ante Or- 

pheuni natum, hominem Oiphicum fuisiie vulgo opiuautur, mcutib quid in 

liac re vaTcat',' prorsus non inlelligo, siquiLleiu is cum Orpheo non vst 

1 I . . I • • 

cori/ungenflusJ — * 'At alia diflicultai festat. Miratus siim aliquando, cuf 

Oipheus,' Bacchi sac^fdos^ cithaiista \ailgo audiat, hon tibicenj quum ta- 

ii^en certissimuiti sit , in Bacchi reUgionlbus tibiai'iun cantum adhibiium 

TuislBe*, ilon citharai?. Jam Vero hoc ita explico, l^rbiaiiim apud Grae-^ 

CO^ usus quam sero vulgatus sit, ex Homeii carminibus disces. Is apud 

Troianos ^bi^s meroorat; ,apud Grj^ei^o» ^ulia^'f)<. Itaque quumrantiqua 



I «* ■ • . ■ « i 



^93) Dp Mti^ V. Fhilpcli. aiv iktl»eii.«2*iP*9P*,€*.d« cf» Heyuo Qimtc. : Acad.. T.2- 
1».303. — de Gratui Pind. 01. 13, 24. (18. B.); Hug. de mytho p.£45i, Maijio. I>i^«w 
M> 




T. i; l*.28§»q. 331 iq-, ^J.-I^InAef. O^ p".*^g.^— Contrai^idm docel He>ue Coiimi. G. 
T.8. p.l4. «« Fr. &Ghlcgel. p. 30., cui Lucretim (6, 13780 unpoauit. 
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Orpliei dlsciplina apud Thraces Pieres, et BocoUm floi*ere eoepiss^, ci- 
thara tantum, antiquisaimam organom miiiiicamy cojqa iuventor vel am- 
plificator ipse Orpheus perhibeturf et quod aptissimum ^eat ad rudiara ho- 
minam animi motus componendosi in usu fuit* Tibiarum fiatua 
Phrygius, quippe qui rudes rudium populorum animi perturbationes 
gis excltet, lenioribus et temperatioribus citliarae modis tum demum suc* 
cessit, quum Fbrygius Corybautum cultus et tumultuosa Sabazia sacra 
cum antiqua Bacchi religione in Graecia passim ooaluissetit '*)• Jam quid 
vero similius est, qiiam^ sub fabula de Orpheo^ ob Bacchi contemtum a 
Maeuadibus diiaceraU), iUud temporis momenium designare antiqoitatem 
voluisse, quo mitis et placidus citharae cantus a tumultuoso tibiarum fiata 
sufibcatus et exstinctus sit? 



XLl 

Quam magnificae notiones de Orphica cithara hodie valgari ooeperint, 
scire attinet. Frimum eam septem vel novem chordis intenduntj quas 
deinde cum Musarumi Plejadumy et, si Diis placet, Planetarom nnmero 
oomponunti iisque significationes sidereas efcosmicas, quas vocant^ subji* 
dunt *^). At haec onmia dicta noUemuSi quandoquidem fidei historicae 
prorsus oontraria sunL Facilius sane est^ sidereai cosmicai et nescio quae 
aUa 

*«) De cithirse «l tibUrtmi di¥ersis effectibvs ^. Plat. de Le^. 2. p. 90 s^f. 
W. p.34i »qi- ^* R«P* 3. p.285 iqq. 4- p.33e. Cic. de Lcgg. 2, 15, 88-, et, quea 
Creuserat (3. 1>.157. (17a)} seqoittir, Prodttm Ad Plat. Alc. l. — Ct O. MueUer. Dor. 
T. 1. p* 344 «qq- 

•^) Creuser. Stud. T. 2. p. 268- SimboL 3. p^275 sqq. (29i tqq.), duce Porphyrio 
fkbuUtore (V. PytK p.42. Kueft.}, etPluUrcho (de an. g. in Tinu p.192. 197.}; Kanne 
ttythoL p. 232. Urkuiid. p. 39- 473. , Hng. de Mytho p. 209« 219 sq. 223* 233. , Passow. 
Mus. p. 14* 27« 



^ 
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aUa sibi fingere ^mniay quam cum historica ditigentia ia antiquitate solll* 
cite circum^picere, eC singulos singularum arlium progressus operose me- 
tiii. — Orphica aetas ncc citharam septichordemy neque enneacliordem; 
aec Musaiiim numerum septenariura, nec novenarium; nec septem Pleja- 
das novity nec septem Planetas. Citharae quatuor tanlum chordas fuisse 
usque ad Terpandn actatem ii tradunt scriptores, qui tempoi-um rationes 
curant*'). Primus Terpander earum numerum ad septem auxit: octavam 
addidit Pytliagoras *'); nonam Theophrastus Pieriles; decimam Histiaeus 



'«) Vid. sup. p. 15. Schol. ad Arat. 269. p* 70» Bahle. Cf. Hemsterh. ad Lucian. 
T.2. p.271. Bip., Spaiihem- ad Juliaii. Caes. p. 117«, Barre Me«i. T. 16- p. 18. — Hoc 
Tcrpandri inyeutom mox auUquioribus temporibus tribui coeplt, (ipsum adeo Ter- 
pandrum iisdem. quLhus Orpheus, temporibus Tixisse opiuati sunt; Clem. Str. p.347. 
LiebeL Fr. Archil. p. 9-) adeoque ApolUiii; cu)us cithara, \el serior lyra, quam a 
Mercurio inventore acceperat (haec r^(x9fi»< fuit; de ntriusque diversitate -vid. Perizon, 
ad Aelian. 3, 32-, Heyne Opusc. Ar-ul. T.2. p.301., Mueller. Dor. 1, p. 3420, vulgo 
-vocatur a poetis ixrmyKMwwt, iirT«<^»oyy«« , ixrdTMi, iirraiitvf (Hym* in Mcrc. 51. Pind. 
Kem. 5, 53. Eurip. Jon. 881. . Iphiff. Taur. 1133. Alc 449- Herc. F.684.): quae res 
deinde ad Orpheum translata est (Niccph. ap. Synes. de insom. p. 364., cf. quae alia 
«rndite congessit Lambec. p. I690i ^»5"« ^y""* iirrix»?'»» hercditate accepii Musaeus 
(Thcon ad Arat. 268. — T.IJ. p.66. 67- Buhlc, PhUodem. de mus. in Volum. Hercn- 
Iao. T. 1. p. 131, 9. (Neap. 1793), Nicomach. enchir^ 2- p* 29- etc). 

•') Quura septem lyrae chordae non possent complecti diapas6n, Pythagoras inter 
inediam ct tertiara ^vh»*'**»», chordam intendit, quae rifm differret a media, 4fitT§v(f 
a tertia wwn^TmT, quae ««f«fi/r»» Tocalur (Nicomacl^ 1. p. 17. Vosa. de nat. «rt. 3, 20, 2* 
T.3, 3. p.89.a.> Haec est llla Pylhagorae v^tfXu^tKv^i^if^ 9 quam Nicephorus laudat. 
Ut autem idem suhlime Pythagorae ingenium omnes muaioas raUones magno acumiue 
ad res coelestes primum transtulii, iu siugulas «nUqiiioris lyrae cbordas singuUs pla- 

jaetis consecravlt, hoc mc(.to: 

Mrn fUftfv. (secundum Ptolem.) 

9^tTi( ln^tvy^vmv 

wmfmvtiTn ht^tfntttm 
Tkr^ ht^tvyf/Uvttv 

f4rf ikt^fi»\mtti9, ^* 



5 Tfiri» tvtnititivm¥, 
V^^9, 

^ v^Tiy iu^tvTt^i^ttf^ 
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Colophouius; Qndecimam Timotheuj MilesiiiA '^^). •— Quando Musaram 
numerus novenarius sit conslitutusy incertum est. Plutarchus hanc lau* 
dem Hesiodo tiihuit; quod haud dubie e corruptissimo Theogoniae pfooe* 
mio collegit *®'). Antiquiores Iliadis et Odysseae partes certum numerum 
non agnoscunt. Orpbica aetale Thraces^ circa Heliconem tres Musas co- 
hierunty MeXir^fjv^ Mvi]fMjv, * AoidifV ^^^) y quaiaun mater fuisse dicitur 



Aegyptiornm qntim poesia tum mnsica, quam Tettiatioret Graeci mentioue vlx dignam 
jndicaruut, tam seTeris et snperatitiosia eacerdotnm legibua erat aubjecta, ut, Platone 
teste» per plura anuorum millia nihil in ea sit immutatum (Gillies. hist. Gr. T. 1. 
' p«2370* Nihilosecius diTersissimasperiodos statuuut Jablonski (Prol. ad Pauth. p.LiT- 
. Vocc. Aeg. p. 128.)> Jomard. (Descript. de rEg^pto T. L p. 357- 395.) Creuxpr. 
Symb. 1. p.448. 

xoo) Cum numero chordarum mutatae sunt organorum formae et nomina , fp^tB 
barbari aliquid pleraque souaut, ut f^ayAii (20 chord.) apud Athen. 14, p.635. 4. p.l82-, 
ricivSAip^^ (Atheu. 4* p* 183. Ptolem. Heph.6. p«334- ed. Gal.^, tmiifiCuii, n&fihMt «■«)»{«« 

g4^0iT9< p fia^viitt , T^fytiv , 7rii»Tn , u?a^Uitfi$t, lyvi ^o^Sty, lirtyivitw (40 chord.) etC. T. Athen. 4* - 

^ • p. 182. e. — 183. f. 637. b. 

10 f) Plut. S>mpos. 9, 14. p. 420. cf. Petersen. p. 105. — De Hesiodi prooemio tid. 
Hermauu. Ep. ad Ilgeu. p. x — xix. Thiersch. p. 22- 25r 

10») Pauaau. 9, 29i 2., Heyne de Mus. p.35. Opusc. Ac. T.2. p.307-, "Wolf. 
Prol. p. C cf. Zoega Diss. p.Q. — Cic. de N. D. 3, 21» e Varroue fortasse , quatuor 
aflVrt : Thelxiopcn , Aoeden, Archen, Meleten. Cf. Stavern. ad Hyg. p. 340, ; alii quoque 
scriptores quaiuor laudant , sed nomina silent ; t. Peterseu. p. 95 sq. — A tribus iills 
auti(|mssimis Roeotiae Musis genealogia diTcrsae suut aliae tres, quas antiquior pocsis 
lyrica rcsuscitavit , Coeli ei Telluris filiae , auctore Alcmune , Mimuermo , aliis (Diod. 
4, 7., Pans. 9, 29, 2..Schol. ad Pind. JSem, 3, 16. Heyue Opusc. T.2. p.308» Petersen. 
p« 91 sqO* "* Seriores sunt aliae tres Musae , quas Eumclus Coriuthius primus in poesin 
introduxit, Cephisus, ApoUonis, Borystheuia (nuhuken. £p. Cr. 2. p.309.T Hcnnajui. 
de Mus. fhiTial. p.7.9 Petersen. p.92.). Hae apud Corinthios iudigenae fuisse Tiden- 
tur (Paus. 2, 3, 2. , ,q»i Corinthi eas sculptas f idsse tradit.). — Quales Ephori tres Mu- 
sae f^eriut, ignoramus (Fr. p.264. Marx. cf. Hug. de mytho. p. 222» 236.)" — Quaudo 
Delphi Musas ad tres sphaeras si^ificandas traduxerint, incertum est (Piut. Symp. 9,4. 
Peters. p. 87.) - aute Pythagoram hoc factum ease nego. — De septem serioribus £pi. 
charmi Musis, Nilo, Tritone, Aftopo, HeptapoU, Acheloide, Tipoplo, Rhodia, Tid» 
Hermann. de Mus. fluv. p* lO-» Petersei», p. 97*^ 
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Mrijfioavvijf et nutrix JEvq^^f^Tji cascae sane et simpHces notiones. Illae 
haujd dubie fuere, quibus tria sigha in Helicone posuerant Cepfaisodotus^' 
Strongjrlion, Olympiosthenes '®'): atque idem signorum nuraerus in Ci- 
thaerone aliqnando comparuit. — Quis autem inter yeteres» qui judicare 
didiceranty illi aetati septenarii Flejadum Planetarumque numeri cognitio- 
nem tribuit? Hic non audiendi sunt seriores fabulatores, qui antiquiori 
etiam Atlanti omnium siderum accuratissimam notitiam Uibuere non ern- 
buerunt. Sciunt diligentes Homeri lectores, quam pai^um illo aevo profe- 
cerit astronomia *®*). Astrologiae. vero studiis Graeci tum demum mentes 
coutaminare coeperunt, quum Berosus Alexandn aelate e Cfaaldaea eam 
in Graeciam intulxsset* Tum demum in scenam prodiit Orpheus astrono- 
mus et astrologus, quem carmina de arcana astrorum relatione ad res hu- 
manas earumque vicissitudines, et*similes nngas quisquiliasqne canere jube-^ 
bant. Tum,demum sub Orphei nomine *procusa sunt "^pya yMi 'HftiQCLi, 

Mayixa, alia, quorum mcntio ab infima<* aetalis grammaticis injicitur, 
Tzetza iu primis et Suida '®'): quorum honunum scaevitas his carminibns 
plerumque abutitur ad sugillanda Hesiodi Homerique ingenia. At jam Lu- 
cianus, hcmO omnium mortalium vafenimus, quum omnia astrologiae stu- 
dia, qaibus eo terapore tot homines tenebantur, suavlter derisit; tum ficli- 
cium istum Orpheum astrologum sale Attico egregie perstrinxit. 'KJraeci, 
inquit, neque ab Aethiopibus , neque ab Aegyptiis quidquam astrologiae 
didicerunt — dXXu ctpmv ^OQ(pevs 6 OliyQov y,al KaXhonr^s uQvinos tais 



^^3) Paus. 9, 30. Peiersen. p. 9J. 

X04J Vide, si tauti ett, Bailly. hi«t. aatron. YCt. T.2. p.248., "WeicQer. hist. astron. 
p-163., Pfaff. p.l5. i ' 

' X05) Tzetz. ad Lycophr. T^i. p.258. 370- 405- 489. T.2. p.670. 869 «q- 918- Jo. 
Tz. Posth. 574. ibiq. Jacoba., ad Hes. p.l70. Hein». alibl. — Mira et ridicula est da- 
fensio EschenbaohU pi 154* 161. 169. 

*23 
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I 

dnTjyT^aaro , ov fiaka ifitpayifaQ , iyvSi es ^aog %qv /.oyov n^oQr^veyxev , iXA 
us yor^elfjv xal ieQoXoyif^v^ oTtj diavoti; ixeivov. Ilr^lafuvoQ yaq kvgi;r, 

m 

o^yiu re irrouero, Hai ra ieQci ijeiSev' .^ Sh At/piy iTtrafuros iovoa r^ 

Tiov Kiro/uv(f)v aariQfav aQ/iwvifjv avvefidkXero. Hac inventione omnia de- 

inulcebat Oiplieus, oninibus iuiperabat: haec eral magna ejus lyi^a. Graeci, 

reverentia commoli, locum ei iu coelo assignarunt; ac multa astra Or- 

p!iei lyrae vocantur. Si Oi^plieum in lapide forte, vel pictura, conspicis, 

sedct et canit ; circumcirca innuuiera adstant auimalia , inter quae homines, 

bovcs, leoncs. Memento eorum , quae dixi, et in coelo quoque haec 

omnia repeiies *®«y Non defuerunt profecto inter yeteveSy qui ea in 

coelo ipsis Orpliicis temporibus revera repeiirent; et, ut Orpheura fece- 

ruut Pythagorcum, sublimem illam de siderum harmonia doctrinam ei 

tribuendoj ila aliud quoque Pythagorae Pylhagoreorumque placitum ad 

euudem auiiquum vatem rejecerunt $ de omnibus stellis habitabilibus 

di(X)*®^): quod practerea probasse dicuntur Anaximander, Anaximenes, 

Anajwagoras, Ilcraclitus, Xcnophanes , Parmenldes, Democritus, Plato, 

Arclieiaus, Metrodorus Cliius, Zeno Eleates, Aristarclios , lyeucippus, Epi- 

curus, alii; etsi quibusdam id falso tiibui arbitror. De luna insignes hi 

exstant versus Orphici apud Produm: 

Mfjaaro i*(iXX)]v yaiav uTielQarov, ^vre aeXrjvr^v 
addvaroi TcXfj^ovoiV , imy&ovioi Si re /nfjvtjv, 
^ noXX ovQ^ iyiBi, noXX' aarea, noXXa fiiXa&Qa» 



»0«) Ludao. de Astrol. T. 2. P« 366. Relz. Id Terum putat et repetit credului Ser- 
Yiu» ad Virg. Aeu. 6. p.450., Gyrald. T.2. p.73. d., Hauou. p.349-, Hu^. dc raytbo 
p. 239-1 Kanue Urkuud. p.94. — Meliut sentluut. Voss. de uat. art. 3, 32, 7. T.3, 3- 
p.llO- A.f Laiubec p. 180«, Barre Mem. T«16. p. 18*> Tiedemanii. p.31^84.'> Kanne 
Mythol. p.34. IIO^ Paa&o^. Mua. p. 46« 

^®^) Ipii Orpheo trikuit Proclui in Tixu. 4. p.283. 5. p.292., quem sequitur 
Brucker. T. 1. p.398. Cantius Plutarchua se in Orpbicia reperisae dicit (de Placit. 
pkilos. 2 , 13. hinc Etiteb. Praep. £▼. 15 , 30* Oalea. blst. philos. 30« Stob. £cL 
Phya. 54-, Macrob. iu Bom» Scip. 1, 11.). De Pythag. vid. SimpUc ad Anst. de coeL 
p.47-60. 67., Yarro. de L.L. 6. P«69* cL Fabric. BibL Gr. T.l. p.l78-, Tiedem. p.5S- 
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Multo scilicet acatias cernebat trismegistus Orphens absqae omni lelesco» 
piorum ope, quam hodierni astronomii qui, quons perfectissimorum tubo* 
mm genere instructi, magnum quoddam sibi assequuti esse nupek* videban'» 
tar, conspecta imagine unius mbis lunaris colosseae, quam rudibus qui- 
busdam lineis adumbratam exhibuerunt. Mox cum Orpheo cernemus 
noXX* SaT€€t, noXXa fUXa&qa, et paulo majora canemus. 

XLH 

Ad Zagreum Orphicum revertoi', cui primarias in mysteriis partes 
antiquitas tribuit. Has autem vaiiis modis a.poetis decantatas et exornatas 
esse constat in carmiuibus Saxj^iHOis, quae ab Orpheo ex parte repete- 
bantur, In iis procudendis occupatum supra vidimus Onomacritum; num 
sub Oi^phei namine, iucertum est. De Nicia Eieate, Sanj^exwv Oiphico- 
rum auctore, testatur Suidas. Ad eimi igilur refereudi sunt vei^sus de 
Zagrei crepundiis, quibus dum luderet pu^rulus^ a Junonis ultoribua in* 
teremtos est: 

KmvoQ xal ^o/ufios ual naiyvta Hafimoiyvta 

pnjka %e iqvoea icaXa nag ^JEaneQtSiav kiyvfwvwv *^'). 

Certiora de hoc carmiue desideraritur. Longe alius generis fuisse videiir- 

tur Baxx^^f ^b antiquis Graeciae philosophis compositaj ut ab Arignote 

et Pbintjej mulieribus Pythagorei» ^^^)* Atque haec in memorabili quo- 



xoB^ of^< ^tf I ef^KMf; Clein. Ale*. Prol. p*13. P. ct Moa^« «dNonn. p.225.— 
Nolx «utem ctun Escheubachio (p. 31* 37* 40- 44*} aliisqae omnia ea loca ad Mmttxi^Hk 
reXerre , ubi Bacchi meatio facta est. -«- Sub Eumolpi quoque nomine circumferebantur 
•«sX**!^! unde moustrosura versiculum «ervayit Diod. 1, 9. — » Nota e Suida suut Pin- 
dari b«j(X(»«, et b^wkiuS^ c|ualea Nicias Eleates sub Orphei quoque uoiniue compostteral 
(t. Yosa, de art. poet^ 13 > 3- T.3, 2- p. 310* 

'<>») Eudoc. p.71. Suid. T.l. p.320., Wolf. Catalog. mulicr. p.228«i Fabric. B. 
T. !• p. 881. — Stob. Serm. 72> p. 443. Bas. 
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dam apud Stobaeum fragmei>lo vetat, ne Bacclii sacra orgiastice peragan- 

tur; sed qulete et placide. Simili modo Hei'aclitU8y aeverua ille philoso- 

phusy feminarum fuiwem, quo phallum circumferrent, castigabat *'^» 

Ergo hiuc quoque apparet , al) antiquiore Bacchi cuku aixano omnem ru- 

diorem orgiasraum prorsus exclusum fuisse. Ne Bacchi quidem vatis na- 

tura fuit orgiastica; sed, ut Apolliuis, mitis et pladdai etsi divino spiritu 

incitari crcdebatur. Hunc vero divinum spiiitum a tellui^ accepit, coi 

veteres mliificam et plane singularem vim ad vaticinantium mentes fri- 

buere solebant, ut omnem adeo divinandi facultatem a vaponbus ex ea 

surgentibus, et ab aquis inde prorumpentibus , repeterent '*'). Quid? 

quod Tellus Delphis prima vattcinata est. Huc pertinet Dionysus sive 

Zagreus )(^orios ''^)» cujus primitiva notio ad oracula spectat; sed a phi- 

losopliis posthac ad alias res traducta est "')• Ut autem Baccfaus cum 

Pythico Apolline conjunctissimus erat ''^); ita et aua faabebat oracula 

apud Thracesy a quibus^ si recte conjicio^ Bacchus vates^ etiam Delphicusy 

omnino derivandus esL Herodoti temporibus floruit adhuc unum Bacchi 

oraculum apud Satros ii^ deviis Pangaei saltibus, a Bessis administratmiiy 

cujus ma^^m -cum Del^hico stmilitudinem deprehendit historiae 2>ater "^). 



<<o} Plut. 4« !•• P* 483* Wytteab.^ Clem. Alex. PeCr«pi. p.id. Pottec, ^ 
XI*) J. H. V088. ad Virg. EcL 7, 21- Georg, p. 865., Wyttenb. ad Plut. de &N. V. 
p.98», Creucer. Symb. 3. p.288. cL Diony*. p.320- — Toum hauc materiem, amplam, 
fateor, et longiisime patentem, accuratias propediem nobif exponec J. H. Yostiiu. 

<<») Schol. ad Pinl Pytb. 7, 3« Heaycb. auiyft^. Callim. Fr« ap. Etym. M. ▼. Ar- 
temidor. ouivocr. 2, ^. 

^«3) Heraclit. ap. Qem. Alex. Prot. p.30. Plnt. d^ It. p.362. VTyttenb. <* Sdi^- 
ling. de diia Samothr. p. 18.^., Creuzer, T.3. p.369« (381.), Gall. p.l6- 

'^^} — H^U rU Ai^vveir« f rSf tkiX^Sv tSiU ^rrfv 1 r0 kwik^mt fUrtwxt*. Plnt. de S« 

Delph. p. 591. cf. de Ii. p. 495* "W. 

<<S) Herod. 7, 111« De Satria tid. J. H. Vo^s. ad Vsrg. Georg. 4, 462.; de Bcasts 
Larcher. ad Uevod« T.^ p^^^a 488* — <}aem SophodU looum (Ocd« Tyr. lioa) Creii- 
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Ad hauc vero aeptentrionalem plagam iilad tum <]emum translatum es«e 
su^picor, quum Pierei Thracesy a Tcmenidis e pristinis seJibus fugati, 
stuc. <;oii^ssiasent ConjniiGtioiiem quaudam .posthac etiam inter Olympi 
accolas et oracul/ istius admiuistratores intercessisse, colligere aliquis possit 
e :myLkica Pausaniae ndoratione "^)« Quodsi plura Bacc^hi oracula apud 
Tli^apes olim fuissent, Herodotua indicassety quippe qui accuratissimam 
lilaruip ;r^ioT|uiKi liletfcriptionem exiiibeaL Itaque eodem referendua est 
Jio^ojs )ifdffic 4Fkld Qmripiideip ia.Hepoba^ nbr infioetns et.parum.in 
fiiUquitatei^^^er^l^s .gi*auimaiicu;i> inepta e^plicatione* prodit, se Herodbtum 
nuuGiquam legisscr*''^}.!^ PauIo aaniora» ue<^ certiox^a tamenv sunt, qdae' in 
alia. ad cupdem locqm acholii lacinia leguntm*, ubi nihil quidem ambi* 
^itur, qujuJuerit apu(} Tbr^ces oraQulum; aed duo p^rperam statuun- 



kerus (Dionys. p. 321. Stud. T. 2* p. 251*} laudaTit , hikc .plaae iion pertinet. — BeMOS 
»«dna ;aabazu.cultum adoptatse '.de uihilo aibi fiiixit Santocruc. T. 2. p.93*; et in «iiiii- 
Ipju omjiionefii paeue incidistet Zoega (Diss. p'21*)« Serius deraum hoc oraculum 
dp^cueravit. 

^ r • • ...... 

'^*®) PausJ D,'30, 5.: aV»>»^»»«« *^ ^•'V imlNi^tui wm^k rtH AMvvrav ^Antvi^» U Bf^nf^ 

• J^7) Schol. ad Eurip. 13i2. (1267-) • ^ '» ^i ^i^*v A«w6ra« liMfTtT^v' h» I Mf nV 
?y h Bqm*9 fue»rt^ A<iyv««f MAawiMyof. -^ Cketerum' ad idcm iPaogaei oraculuAi relbrb Eu'- 
ripid. llhes. 075. ct Suctoii. Aiig. 94., unde apparet, Augusti tempore adhuc exatitisse. 
Nuroquam autem -veram Diony^i vatis naturam ex Euripidia Bacchia ^ognosces, in qui- 
kus inuUoBi 'Phr^gici furoris ad eum translatOm feat« Ad yiiii effectum potius et 
Barchi icmuleniiam, ad quam ej.us t^ipus per iocMm sae^us jtradactus e^t ^pit^ien, ^. 
p.37. f. 36. aOi <l"ani ad Dionysum x^*»'"^, hos versus retulerim (298-) = 

um\ r% fimttiiltt fixvrtKHV .irtAA^v flX'^» 

\iy»i9 r) niWw r»uf iiaiipvirMf iru»T, 

Jn.certissJijnum ps^, ruuw. AckchyUiir iu L^curgo sive Edouibus (Boettiger. Vaa^gem. 3» 
p- 11X)0 Dionysum eoilcm niodo jani produxerit (ut Borttiger. putat in Mus. Ati, T. 1. * 
p. 368.). Immo sollcfs «iinedam observulio. docel, Euripidem non adg^odum ourasse 
piioruiu tragicoiuiu' iiibuUs, , 
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tur ^*'). Eteuim haUucinati sunl poslerioris aevi Graeci, quum rel tc- 
miissimum illius oraculi vestigium )am dudum evaimisset, et quum fortaaae 
et Haemi et Paugaei iucolao piisUuam gloriam sibi viiidicai^ coepisseut* 

Magis ambigi posset de Euiipidis aavioiv 'O^imc, quas scholiaata 
in Haemo moi;ite quaerit; nisi Herodotus et has dubitationes removei*et« 
Pix>fitetur autem chorus iu Alcestide, se in Orpiid tabeliis Thracicia nihil 
reperisse, quod doloria vim et inapetum reprimeret, vel leuiret "')• Ergo 
ex didascalico geuera haec Qi-phei carmina erant, quoiiim antiqnitatem 
satis indicant ipsae mcvi&ee, quibus iuscripta feruutur. Eas etiamsi Eurt* 
pides in heroicum aevum pei^eram transtulit, tamen a veix> aberrasse non 
puto eum, qui iUas ante exaratas esae dicat^ quam expeditiorem sciibendt 
materiem nacti ' essent Graeci , hoc est , ante Pisistrati tyraunidem. Nec 
dubitOy quin ad idem tempus rerercudum sit cascum iUud ^^lumbefam 
exemplum, iii quo exarata eraut Hesiodi "JSfya; quod Pausanias se con- 
apexisse prope Heliconis foutem quemdam testatur, monsti^antibus Boeotit, 
iliorun). locoinim accolis '^^). Hi noluerunt quidem Pausaniae persoadere 
(id quod vix credidisset) , ab ipso Hesiodo has plumbeas tabellas persciiptas 
eB9e^ sed antiquissimum "EQYmv ex^mplum se possidere. 

Caeterum Orphci OQt^acae aaviiae Euripidis schoUasta doct^ retulit 
ad Orpheum juavrir, fidam haud dubie Dionysi vatis iniaginem, de qno 



'^») Alc. 968 •qq. cf. iwf^^f o'f<»/»< Cycl. 646-1 il« titit^ Valekfn. ad Eiirip. 
PKoeu. 846- 

"®) P«U8. 9i 3J. 3. Hetuc Optisc. Ae, T, 2. p.310., ThieracH. d* Uet. p. S. 31. -^ 
P»M8«i»Um irridH Barr« jMein. T»16. p. 15m «t Aug. Wolf. Prolfg. p.cLii. 
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egregie oliui meruit Philochoi*us iii opeie Ttegi fiCivmf^Q '*'). Hic enim 
historicus coUegerat et cjcposuerat omnia Orphei carmina illuc pertinentia, 
quorum initium Euxipidis scholiasta profert^ unde appaiet, longe aliam 
tuuc temporis exstitisse collectionem, qiiam^^^ae ad nostiam aetatem per- 
venit. Quae res haud mira videbitur ei, qui longe plmima caimina Or- 
phica post Philochon demum aetatem composita esat memiuerit. Hujus 
coUectio haud dubie ejusmodi versibus composita erat , quales a Platoue ^ et 
aliis probatis scriptoribus, passim laudantm\ 



wt^ ptmrruuif UrS^ftSiV aSroH woiiiiimrm l'xavT« olrrMf ' 

Clem. Alex. Str. 1. p. 334» Sylb. : Of^/« ♦*A^X0(«C tA^vftr hr$f it rrv/r9«i ?v rfl «r^iSrf wtf\ 
tunruiSiu Cf, »up. p.34« 



Ei'7j 9*6fA0ty6 /i^Te yifivaos iv dojnots, 
/«^' *OQ(fiwg xdkkiov v/ivf;acii ftflos, 
«/ /u^ ^nia^jjnoe ij rvxv yivotro /itot. 
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